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Avv. Roberta E. Pinto

C.da Ralla snc, 87064 Corigliano Rossano (€S)

Tel: 3881772789

Pec: robertapinto@pec.it

Avv. Francesco Antonio PINTO

Patrocinante in Cassazione

(.da Ralla snc, 87064 Corigliano - Rossano (CS)

TEL: 360856147 / 3807572805 - E-MAIL: francescopinto1949@gmail.com
' PEC: francescoantonio. pinto@avvocatirossano.legalmail. it

* Spett.le Ufficio Dibattimento
in persona del Responsabile pro - tempore
Procura della Repubblica - Tribunale di Salerno

dibattimento.procura.salerno@giustiziacert.it

¥ e, per quanto di competenza
Chiarmo Sig. Procuratore Capo della Repubblica
Tribunale di Salerno

ricezioneatti.procura.salerno@giustiziacert.it

e, per gquanto di competenza

Chiar.mo Sig. Procuratore Capo della Repubblica
Tribunale di Perugia
depositoattipenali.procura.perugia@giustiziacert.it

prot.procura.perugia@giustiziacert.it

€, Per conoscenza
Chiar.mo Sig. Presidente

Tribunale di Salerno
prot.tribunale.salerno@giustiziacert.it

presidente.tribunale.salerno@giustiziacert.it

€, per conoscenza
Chiar.mo Sig. Presidente
- Tribunale di Castrovillari

prot.tribunale.castrovillari@giustiziacert.it



€, per conoscenza
Chiar.mo Dott. Giuseppe Ferruccio
I* Sez. Pen. - Tribunale di Salerno

dibattimento.tribunale. salerno@giustiziacert.it

" e, per conoscenza

Chiar.mo Sig. Generale Comandante
Comande Generale Arma dei Carabinieri
viale Romania n. 45, 00197 Roma

carabinieri@pec.carabinieri.it

Proc. pen. n. 1930/17 RGNR — n. 5527/19 RDIB a carico di Pinto. Francesco Antonio, Giudice di Pace
Coordinatore del Mandamento di Montalto Uffugo (all'epoca dei fatti).

Reato contestato: art. 595 c.p., per avere riportato nella memoria depositata al Consiglio Giudiziario di
Catanzaro e pubblicata sul sito internet www.avvocatopinto.it:

“non sono un delinquente per.i seguenti ordini di motivi:

a) norn ho fatto politica e neppure ho mai chiesto consensi eletiorali a “don” Gaspare Cuntrera ed ai
soggetti del suo entourage,

b) non sono mai stato il referente della famiglia Cuntrera,

¢) nown ho mai partecipato alle riunioni della famiglia Cuntrera nelle varie localita del mondo;

d} non sono quell’Avvocato che usufruiva della “scorta” agli incontri presso l'lsola Margarita e Caracas
(Venezuela);

e} non sono UAvvocato (di altra realta territoriale) presente davanti alla barberia di Corigliane Calabro
Stazione, mentre Luigi Lanzillotta veniva eliminate con modalita fipo Chicago anni frenta”.

Parte offesa — querelante:

Avv, Caracciolo Pietro — Sindaco di Montalto Uffugo {CS), identificatosi in quell' “avvocato sconosciuto”.

Oggetto: ulteriori deduzioni all'omesso invio dell'indice del fascicolo del PM,

Riferimento alla PEC datata 23-12-2022,

Ulteriore reiterata richiesta (ultima) di copia dell'indice del fascicolo del PM e quantificazione dei
diritti da corrispondere mediante Pago Pa (con riferimento, si ripete, al rilascio di copia dell'indice del

fascicolo del PM),

Spett.le Ufficio Dibattimento, in persona del legale rappresentante pro-tempore,

in data 23-12-2022 & pervenuta PEC, del seguente tenore:

PROCURA DELLA REPUBBLICA DI SALERNQ SERVIZIO NOTIFICA ATTI PER VIA TELEMATICA
Fascicolo: Numero RG PM - 193072017 NOTI Numero RG DIB : 5527/2019 NOTI
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Documenti: - ALTRO (858571)
La presente notificazione & effeftuata neil'interesse di: pinto/francesco antonio ai sensi di: In proprio Si

vedano gli eventuali allegari {all 1 ¢ all 2).

~ All'uopo La informo, osservo ed evidenzio, sulla documentazione inviata, quanto segue e sul reiterato

omesso invio di copia del fascicolo del PM:
= A) POSIZIONE DEL CAPO DELLA SQUADRA MOBILE DOTT. FABIO CATALANO: -
nelle mie note difensive del 17-01-2019 ho riportato, tra l'altro:
Ho evidenziato una carenza investigativa, poiché 'Aw. Caracciolo ha dichiarate di non conoscere
Cuntrera Géspare. .
Tale circostanza non risponde al vero e la falsita é riscontrabile attraverso Descussione di:

a) Caracciolo Oscar da Montalto Uffugo (CS), frateflo di Caracciolo Pietro;

- b} Filosa Fabio da Montalto Uffugo (CS), cognato di Caracciolo Pietro;

¢} Tarasi Salvatore domiciliato e residente in Camigliatello Silano (CS) nella propria azienda agricola;
sulle seguenti circostanze:
1) vero che vi é conoscenza ed amicizia fra Cuntrera Gaspare e l'Avv. Caracciolo Pietro;
2) in occasione della permanenza a Toronto (Canada) sono stati commensali ed ospiti di Cunfrera Gaspare
in un noto ristorante di Toronto;
3) che era presente nell 'occasione anche I'Awv. Caracciolo Pietro.
ok ck

Relativamente alla negatoria sulla conviviale presso un ristorante nei pressi di Piazza Fera di Cosenza, in
occasione del conferimento dell‘incarico professionale all'Avv. Francesco Antomio Pinto, era presenfe
anche il sig. Chiappetta Ferdinando (barbiere), il quale puo essere sentito sulle circostanze:
a) vero che nella conviviale con Cuntrera Gaspera per il conferimento dell'incarico professionale all'Avv,
Francesco Antonio Pinto, era presente I'Avv. Caracciolo Pietro;
b) vero che Chiappetta Ferdinando e Cuntrera Gaspare sono parenti;
¢) vero che durante la permanenza in ltalia di Cuntrera Gaspare é ospite presso l'abitazione di Chiappetia
Ferdinando;
e} vero che vi é personale amicizia fra Cuntrera Gaspare, Chiappetta Ferdinando e I'Avv. Caracciolo Pietro.
Al sig. Tarasi Salvatore ed alla moglie pué essere chiesta Pabituale convivialita del compaonenti della
"famiglia'' Cuntrera presso Uazienda agricola sita in Camigliatello Silano (CS).
Per affermazione dell'dw. Caracciolo Pietro, i componenti della "famiglia” Cuntrera venivano ospitati nella
"suite” della propria villa, per cui non risultava alcuna registrazione presso alberghi o equipollenti.

= B) POSIZIONE DELL'ISPETTORE DOTT. FRANCO ADDUCA
Nelle SIT rese dall’Avv. Caracciolo Pietro al Dott. Adduca in data 23-07-2018 ¢é riportata la personale
conoscenza di Chiappetta Rocco.
Escutere il genitore di Chiappetta Rocco, sulle seguenti circostanze:

A) vero che era gerente della Banca di San Vincenzo La Costa;



B} vero che la Banca veniva avviata al commissariamento, provocandogli un grave dispiacere per la
soppressione della sua "creatura”;
C) vero che I'Avv. Caracciolo Pietro effettuava ingenti operazioni bancarie ed economiche attraverso la
Banca di San Vincenzo La Costa, anteriormente af suo commissariamento.
E' appena il caso di evidenziare che il referente della “famiglia” Cuntrera (leggasi: Avv. Caracciolo
Pietro — Sindaco di Montalto Uffugo) & stato sentito privatamente, senza alcun approfondimento
(vedasi allegato 2).
ook
Nulla é stato chiesto dal Dott. Adduca al Caracciolo sulla fortuita circostanza della sua presenza davanti
alla barberia di Corigliane Calabro Stazione in occasione dell 'wecisione del sig. Lanzilotta Luigi,
Correlativamente al suesteso accadimento, chiedo ['accertamento del decesso di Marrazzo Anfonio, malate
terminale di cancro, presso il carcere dell’Aquila.
Chiedo, inoltre, I'accertamento del decesso di Carelli Santo, malato terminale di cancro, presso la propria
abitazione.
Conseguentemente, accertare 'eventuale correlazione fra ['omicidio di Lanzilotta Luigi, ['omicidio di
Marrazzo Antonio, I'arresto dei fiatelli Straface, imprenditori in Corigliano Calabro, ed i molteplici
interrogatori resi dalla Dott.ssa Straface Pasqualing, ex Sindaco di Corigliano Calabro, presso la Caserma
dei Carabinieri di Sibari (CS).
Rk
Valuterd la Doti.ssa Cassaniello Valleverdina la compatibilita dell'affidamento delle indagini investigative
alla Polizia di Stato, atteso che la ricorrenza della "Festa della Polizia di Stato"" é stata celebrata presso il
Comune di Montalto Uffugo, ospiti dell'Avv. Caracciolo Pietro. ‘
= () POSIZIONE DEL'ISPETTRICE DI POLIZIA DOTT.SSA ROSINA DE NAPOLI (DA

ESCUTERE, QUALE TESTE DEL PM, ALL'UDIENZA DEL 07-03-2023)
Dalla lettura della relazione dell'Tspetttice di Polizia emerge che il referente della “famiglia” Cuntrera
(leggasiﬁ Avv, Caracciolo Pietro — Sindaco di Montalte Uffugo) & stato sentito privatamente, senza
alcun approfondimento investigativeo.
L'indagato ¢ stato completamente jgnorato, secondo un modus operandi non condivisibile, gia
inutilmente segnalato (all. 3, all. 4, all. 5) e persistente all'attualita.
Con atto a parte formalizzero la richiesta valutativa della posizione del Questore Dott. Luigi Liguori e
la “Festa della Polizia di Stato” celebrata in Montalto Uffugo, su invito del referente della “famiglia”
Cuntrera (leggasi: Avv. Caracciolo Pietro — Sindaco di Montalto Uffugo), nonché la mia correlata
informativa alla Magistratura (Inquirente ¢ Giudicante).

= D) POSIZIONE DEL MARESCIALLO DEI CARABINIERI DANIELLI PIERLUIGE (A SUO

DIRE, APPARTENENTE AL ROS DEI -CARABINIERI), COMMENSALE ABITUALE

DELL'AVY. CARACCIOLO PIETRO, DENUNCIATO PER CALUNNIA, INUTILMENTE. 1L

MAGISTRATO INQUIRENTE DESTINATARIO DELLA RELAZIONE DEL MARESCIALLO
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DEI CARABINIERI DANIELLI PIERLUIGI SUI RAPPORTI CARACCIOLO PIETRO -
GASPARE CUNTRERA - “FAMIGLIA” CUNTRERA.
Il Maresciallo dei Carabinieri (a suo dire appartenente al ROS dei Carabinieri) ha interrotto
illegalmente ka celebrazione di un processo penale in corso presso I'Ufficio del Gidice di Pace di
Montalto Uffugo, mi ha interrogato davanti a;gli Avvocati ed il Pubblico presente, nonché ha
continuato l'interrogatorio nella mia stanza, impunemente,
Inoltre, mi ha calunniosamente denunciato con la stessa rubrica d'incolpazione per cui il Consiglio
Superiore della Magistratura aveva archiviate, impunemente.
Ha redatto una relazione — informativa sui rapporté dell'Avv. Caracciolo Pietro con “don” Gaspare
Cuntrera e la “famiglia” Cuntrera al Magistrato Inquirente Competente.
La Magistratura Inquirente Competente ex art. 11 dell'Ordinamente Giundiziario non ha ritenuto
opportuno individuare il Magistrato Inquirente destinatario della succitata relazione — informativa.
1l Maresciallo Danielli Pierluigi era a conoscenza che i componenti della “famiglia” Cuntrera erano
ospitati nella “suite” della villa dell’Avv. Caracciolo Pietro, circostanza a lui ben nota per il rapporto
di commensalita,
= E) POSIZIONE DI UN GIUDICE, NOMINATIVAMENTE INDIVIDUABILE, A CONOSCENZA
DEI FATTI — REATO IMPRESCRITTIBILI. SONO STATO DENUNCIATO PER CALUNNIA
DAL SUCCITATO GIUDICE. PERSISTENTE, IRRITUALE ED ILLEGITTIMA ISCRIZIONE
NEL RGNR (all. 6) IDONEA A CREARE ANSIA E STRESS, NONCHE' INTIMIDAZIONE E
PAURA.
< () POSIZIONE DELL'UFFICIO DIBATTIMENTC -~ IN PERSONA DEL LEGALE
RAPPRESENTANTE PRO-TEMPORE (SCONOSCIUTO, POICHE" OMETTE DI FIRMARE GL1
ATTI).
Riporto acuni atti della corrispondenza intercorsa, al fine di agevolarne l'individuazione:
a) In data 13-09-2022, ho chiesto le copie di alcuni atti del fascicolo.
b} In data 17-11-2022, I'Ufficio Dibattimento ha dato un riscontro del seguente tenore: “A/{ fine di provvedere
all'inoltro delle copie richieste si prega di trasmettere copia della ricevuta di pagamento a mezzo Pago
PAT.
¢) In data 25-11-2022, ho comunicato gli atti che mi servono per la mia attivita difensiva.
d) In data 28-11-2022, & pervenuta risposta del seguente tenore: “Si rappresenta che il fascicolo in questione
¢ stato digitalizzato. Cio stante, come disposto dal Sig. Procuratore della Repubblica, la richiesta di copia
degli atti potra essere avanzata all 'ufficio TIAP a mezzo mail all'indirizzo”.
e} In data 30-11-2022, ¢ pervenuta comunicazione del seguente tenore: “Buonasera Avocato, in esito alla
sua richiesta si informa che questo ufficio non & deputato allo studio dei singoli atti da trasmettere ma
allinoltro dell'intero fascicolo che si compone di 1634 pagine per un importo pari ad euro 120.32 da
pagare attraverso Pago PA; la ricevuta del pagamento doved essere inoltrata all'indirizzo scrivente;

alternativamente puo recarsi presso il nostro Ufficio dal lun al ven dalle 9.00 alle 12.30 munito di pen drive



per visualizzare ed eventualmente estrarre copid degli atti di interesse. Saluti”.

Prendendo atto della difficoltd di codesto Ufficio nell'individuazione degli atti, ho chiesto, ai fini
collaborativi, il rilascio di copia dell'indice del fascicolo, comunicandomi I'importo corrispondente al
rilascio della copia del solo indice, da corrispondere con la modalita Pago Pa.

In data 16-12-2022 & pervenuta una PEC con allegata la sola prima ed unica pagina dell'indice.

1

In data 23-12-2022 sono pervenuti gli allegati (vedasi all. 1 e all."2), mentre, ancora una volta, mi viene

negata la copia dell'indice del fascicolo del PM.
La persistente omissione favorisce, di fatto, il referente della “famiglia™ Cuntrera (leggasi: Avv, Caracciolo

Pietro — Sindaco di Montalte Uffugo), la quale gestisce un cartello mondiale della droga, per come emerge
dalla relazione della Direzione Nazionale Antimafia ¢ dalla relazione del Capo della Squadra Mobile Dott.
Fabio Catalano.
P -
Alla stregua di quanto sopra reitero, per l'ultima volta, di comunicarmi l'importo dei diritti da
corrispondere con la modalita Pago Pa, per il rilascio della copia del solo indice del fascicelo del PM
coniposto da 1.654 pagine, per come ¢ a Sua conoscenza.
Le evidenzio, che non sono un delinquente, ma ho prestato lodevolmente servizio per conto e nell'interesse
dello Stato Italiano (all. 7), non riportate nel mio foglio complementare per la formale inesistenza della
Struttura (all. 8).
Le evidenzio, altresi, di avere prestato lodevolmente servizio nella Magistratura Onoraria, certificata
dall'Ispettorato Generale del Ministero della Giustizia nell'ultima ispezione all'Ufficioc da me diretto,
composto da 140 pagine di elogi alla mia persona (all. 9).
L'unico di diverso avviso é il referente della “famiglia ” Cuntrera, associato alla NCO {nuwova camorra
organizzata) di Raffaele Cutolo (attualmente deceduto) e “GRAN MAESTRO” della piu potente loggia
massonica mondiale, con sede a Toronte (leggasi: Avv. Caracciolo Pietro — Sindaco di Montalte Uffugo).
Riserve e salvezze pin ampie.
Corigliano — Rossano, 29-12-2022.
Rispettosi Ossequi
Avv. Francesco Antonio Pinto,
nella qualita di Giudice di Pace Coordinatore di Montalto Uffugo (all'epoca dei fatti), contemporaneamente
nella qualitd di Giudice di Pace Coordinatore Reggente dell'Ufficio del Giudice di Pace di San Marco
Argentano (all'epoca dei fatti), contemporaneamente nella qualitd di Giudice di Pace Supplente dell'Ufficio

del Giudice di Pace di Acri (all'epoca dei fatti), nella qualitd di Giudice di Pace di Roma (all'epoca dei fatti).

A Fuwﬂy&» fiu/&:«w /&9/[/)

Vera ed autentica la firma dell'Avv. Francesco Antonio Pinto,

nella qualitd di Giudice di Pace Coordinatore di Montalto Uffugo (all'epoca dei fatti), contemporaneamente



nella qualita di Giudice di Pace Coordinatore Reggente dell'Ufficio del Giudice di Pace di San Marco
Argentano (all'epoca dei fatti), contemporaneamente nella qualita di Giudice di Pace Supplente dell'Ufficio
del Giudice di Pace di Acri {all'epoca dei fatti), nella qualita di Giudice di Pace di Roma (all'epoca dei fatti).
! Avv. Roberta E. Pinto ' o

A Bl T rlo



QUESTURA DI COSENZA {3

Squadra Mobile 66
ACO:

CsSPQOC Cod. Amm.: m

it
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uor:  CS5PQ30
QUESTURA DI COSENZA

SQUADRA MOBILE

L SEZIONE REATI CONTRO Il PATRIMONIQ E LA P A.
Telefono 0984/8980520-5435 fax 8980516 - "PEC: samob.quest. cst@ipecps poliziadisiato, it

Cat. .2.4/17 Sq. Mob. Cosenza, 4 Maggio 20f7

OGGETTO: Procedimento Penale nn. 1930/17 R.G.N.R. mod. 21

Esito indagini delegate

ALLA PROCURA DELLA REPUBBLICA
PRESSO IL TRIBUNALE ORDINARIO DI SALERNO
Sezione di P.G. — POLIZIA DI STATO

Inviata via pec. sgzpgprocura mribunalesalerno. sai@pecps. poliziadistaro. it

In relazione alla delega di indagine datata 29 marzo 2017, ncil’ambito del procedimento

penzle n. 1930/17 R.G.N.R. mod.21, questo Ufficio ha proceduto ad effettuare gli accertamenti

richiesti da codesta A.G. esculendo a2 sommarie informazieni ’Avv, CARACCIOLO Pietro,

Sindaco del Cornune di Montalto Uffugo {CS), nonché a richiedere copia degli atti inerenti i fatti

esposti in querela alla Stazione dei CC di Montaito Uffugo.

In data 21 aprile 2017, si & procedute dunque ad escutere a sommarie informazioni 1" Avy.,
CARACCIOLO in merito ai fatti da ful esposti nella querela del 14 febbraio 2017 ¢, soprattutto,
in che modo lo stesso & venuio a conoscenza della memoria illustrativa presentata al Consiglio
Giudiziario di Catanzaro dal Giudice di Pace, Avv. PINTO Francesco Antonio.

Nello specifico lo stesso ha dichiarato che: “.. Trascorso quasi un anno dal deposito
dell ‘esposto € non avendo avuto alcun risconrs in merite, nel 2016 mi sono recato presso la segreteria del

Consiglio Gindiziaria per chiedere informazioni, la segrelaria di cui non ricordo il nome mi riferiva per vie

_fﬁ_vi_che ['esposto aveva dato esito negativo, per cui le chiesi di poter visionare il relarivo fascicolo. Questa
— e

e

pero mi riferi che cic nor era possibile per cui ho inoltvato alla segreteria del Presidente del Consiglio

Giudiziario istanza di accesso agli atti e di esirazivne delle copie del fascicolo, ma con sua nata il

Pap tal
Esito delega di indagine Proc. Pen 1930717 RGN.K med 21
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Presidente respingeva la richiesta adducendo che tali atii di procedimento disciplinare fossero secreiati e
dando indicazione di fare richiesta al C.S. M. per estrarre copia del selo provedimento che ha definito il
procedimento di che tratiasi. Ho poi inoitrato al C.S.M tale richiesta ottenendo come risposta .:ke avrel

dovuto cﬁ’cuuare il versamento dei dmm di copza per poter oftenere ‘quanto richiesto. Essendo scemato

permnrol interesse, in comzdea azions deH esito neganm de! procea’:memo nor ho richiesto la copia di tale

'v'cons:derazzom, i‘.he mi hanno ;ﬂdo;‘tq asporgere quere!q, anche una serie di documenti tra i quali appunio if

provvedimemo emessodal C.SM. ) -

~InTherito alla conoscenza delle fdm1ghe CUNTR_ERA -CARUANA", il CARACCIOLO ha

nfeuto che nel comune di Montalto Uf.ﬁ;go pdeSE da cui & Sindaco, non vi sonoe fam:ghe res:dcnu

o e o o e AR o R

on quet cognomi

Questo Ufficio ha appurato, in maniera informale, che PINTO Francesco Antonio non
svolge pit le funzioni di Giudice di Pace nel Circondario di Montalto Uffugo anche per come
dichiarato anche dallo stesso sindace CARACCIOLQ, il quate ha riferito che il PINTO ¢ stato

trasferito presso la sede givdiziaria di Roma.

Per guanto riguarda gli atti redatti da personale dei C.C. della Stazione di Montalto Uffugo,
inerenti in fatti in causa, quel personale militare ha comunicato che vi & il Procedimento Penale

avente n.2452/2015 mod. 21, della Procura della Repubblica di Salemo, di cui & titolare il

Sostituto Procuratore Doti.ssa Marinella GUGLH:LMO"[TI per fatti accaduti nef gennaio 2015

presso la sede del Giudice di Pace di Montal to Lffuoo, per quanto riguarda la presenza delle

famwhc ‘CUNTRERA CARUA\IA” nei comuni v1cm10n al Comune d Montalto Uffugo 1i

medeszmo Comcmdo C C ha risposto che gli stessi non i rlsultano cola censiti. siti. }
Si allega:
s Verbale di 8.1. del’Avv. CARACCIOLO Pietro;

» Comunicazione della Stazione C.C. di Montalto Uffugo.

Nog redesia dall 1sp. Capo Rosina DE NAPOLI e dal Sovrinsendente Capo Roovo Franvesca SILVESTRI

-

1L DIRIGENTE LA SQUADRA MOBILE

(r ‘Fab’il: CATALANO)
{
1

Pug 22
Esito delege di indagine Proc, Pen. 193077 RGN.R rroal.
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- QUESTURA DI COSENZA .
SQUADRA MOBILE

4°Sezione Reati contro il Patrimonio ¢ contro lg P. A.
Tel (J9848980343-320
pec: sqgmobile quest csi@pecps.poliziadisiato. it

Oggetto: Verbale di sommarie informazioni rese ex art. 351 c.p.p. da:

CARACCIOLO Pietro, nato il 22/06/1959 a Cosenza, residente-a Montalto Uffugo (CS) in via
Garibaldi n°16, idemtificato con C.I. n°AX6298895 rilasciata dat Comune di Residenza in data
25/03/2016, Avvocato, utenza telefonica 3476030026,

e sk o Ao 3 g o o ok ok oo ok ok el e ol e o o o o 8 g Bk o ok R o o8 ok o o o e ol s oK R o o i le ke e ke o8 3 ke o g SR o o o oK SR o R S o ok R Kk K O

[1 21 Apriie 2017 afle ore 12:30, negli Uffici della Squadra Mobile deila Questura di Cosenza, innanzi ai

essere escusso neli’ambiro del Proc. Pen. 1930/17 mod. 21 della Procura della Repubbtlica di Salemo, su
deleza del Sost. Proc. Dottssa Valleverdina CASSANIELLOQ, in merito alla querela presentata il
14/G2/2017 presso fa Procura della Repubblica di Cosenza: Mi chiamo CARACCIOLO Pietro sono nato il
22/06/1959 a Cosenza e risiedo a Montalto Uffugo (CS) in via Giuseppe Garibaldi n®16. Da quasi trenta
annl esercito la professione di Avvocato, occupandomi esclusivamente di diritto civile, inoltre da giugmo
2014 ricopro la carica di Sindaco del Comune di Montaito Uffugo (CS), citta dove risiedo con la mia
famiglia sin dalla nascita. Dal novembre 2014 aleuni dipendenti comunali di Montalto Uffugo, dopo aver
svolto opportuno corso di formazione, sono starl distaceati presso ['Ufficio del Giudice di Pace di Montailo
Lifugo of posto dei dipendenti minisreriali che hanno fattc vientro presso il Tribunale di Cosenza. A partire
da guel giorno [ rapporti di “amicizia” che incorrevanc tra me ed il Giudice di Pace coordinatore Avv.
Francesco Antonio PINTO si sono deteriorati portandomi a segnalare. dapprima al FPresidente del

Tribumale di Cosenza e successivamente al Consiglio Giudiziario di Catanzare, oltre olle inefficienze

dell" Ufficie Giudiziario anche dei comportamenti ifleciti di swi si é reso responsabile lo stesso Giudice Alla -

luce @i questi camportamenti ho riteriio necessario, in qualiia di Sindaco, segnalare questi fatti al Consigiio
Gludiziario di Catanzaro, perché adottasse i provvedimenti ritenuti opportuni. Trascorse quasi un anno dal
deposito dell'esposto e non avendo avuto alcun riscontro in merito, nel 2016 mi sono recato presso la
segreteria del Consiglio Gudiziario per chiedere informazioni, la segretaria di cui non ricorde il nome mi
riferiva per vie brevi che lesposto aveva daio esito negative, per cui le chiesi di porer vigsionare il relativo
Jascicolo. Quesia perd mi riferi che €16 nan era possibile per cui ho inolirato alla segreteria del Presidente
del Consiglio Giudiziario istarza di accesso agli anti e di estrazione delle copie del fascicolo, ma con sud

nota il Presidente respingeva la richiesta adducendo che tali atti di procedimento disciplivare fossero

s ’ Pagina } ot 2 _é-)\ \
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secretali e dando indicazione di fare richiesta al C.5.M. per estrarre copia del solo provvedimento che ha

definito il procedimenio di che tratrasi. Ho poi inoltrato al C.S.M tale richiesta ottenendo come risposta che
avrei dovuto effeftuare il versamento dei diritti di copia per ppter ottenere guanto richiesto. Fssendo
scemato pertonfo [interesse, in considerazione dell’esito nega!ivo'de! procedimento, non ho richiesto {a
copia di tale provvedimento di cui ho poi preso visione nel gennaio 2017 allorché aleuni colleghi mi hanno
r{féﬁto dell 'esistenza di un sito realizzato dall Avv. PINTG sul guale eranc stati pubblicati, oltre alie sue
consideraziani, che mi hanno indoito a sporgere querela. anche una serie di documenti tra i guali appunto il
provvedimento emessa dal C.8 M.V

ADR.: Tn merito alla memoria illustrativa non soko mai venuto o conoscenza del suo contenuto ne delia
sua presentazione. ma ritengo sia stata presentata dall Avv. PINTO, come da lui indicato nel sito.

A.D.R.: Non conosco" le Famiglie CUNTRERA - CARUANA che per gquanto di mia conoscenze non
risicdono nel comune del quale io sdno Sindaco.--#/ .
ADR.: Dal mese di Febbraio 2017 50 per certa che I’Avy. Pinto non ricopre pitt la funzione di Giudice di
Puce di Montalto Uffuga (CS) ma & siato trasferito presso la sede giudiziaria di Roma.

Fatto, riletto confermato e sontoscriito.

La persona infornjata syi fatt Gli Ufficigli di P.G.

T S MY
) : i .

?\J

Paging 241 2
Terbal di Sommaris Infonnaziont & CARACCIOLO Pietro



LEGIONE CARABINIER] CALABRIA
- Stazione di Moentalto Uffugo (CS) -
Tel/fax 0984/932891

Nr.46/77-0/2017 di prot. Montalto Uffugo, 03.05.2017
Rif finr.Cat.Q.2.4/2017 Sq.Mob. del 26.04.2017.

OGGETTO: -Delega di Indagine inerente il procedimento penale n.1930/2017
~ RGNR Mod.21 delia Procura della Repubblica di Salerno.

ALLA QUESTURA - SQUADRA MOBILE DI
4~ SEZIONE REATI CONTRO IL PATRIMONIOELA P.A.  COSENZA @
sqmob.quest.cs@pecps.poliziadistato.it

“““:=0000000m"

In esito a quanto richiesto con foglio in riferimento si comunica che questo

Comando non dispone di relazioni o informative inerenti la vicenda inerente il

- procedimento penale in oggetto indicato e che né presso gli uffici anagrafe ricadenti
' nella giurisdizione (Montalto Uffugo e San Benedetto Ullano) né agli atti d’ufficio
risultano_censiti_appartenenti alle famiglie CUNTRERA-CARUANA, Tuttavia s
rappresenta che il procedimento E\gg@r_t% potrebbe essere _conseguenza

deli’annotazione n.64/2-0/2015 datata £5.01.2015 di questo Comando inoltrata alla
Procura della Repubblica di Cosenza inerente ‘I"Ufficio del Giudice di Pace di
Montalto Uffugo — Dott. Antonio PINTQ daila quale & scaturito procedimento penale
n.2452/2015 Mod.21 della Procura della Repubblica presso il Tribunale di Salerno —
Dort.ssa Marinella GUGLIELMOTTL —

M.C.De Donnantonio

i

) “
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Avv. Francesco Antonio PINTO
Patrocinante in Cassazione
c.da Ralla

" 87064 Corigliano Calabro Stazione (CS)

TEL: 360 856147
FAX: 098381162
PEC: francescoantonio.pinto @avvocatirossano.legalmail it

PROCURA DELLA REPUBBLICA DI SALERNO

alla cortese attenzione del

Dott. Roberto Penna

Sostituto Procuratore della Repubblica

»

e, per quanto di competenza

»  Sig. Presidente

Tribunale di Cosenza
€, per conoscenza

»  Sig. Presidente
11* Sezione Penale
Tribunale di Salerno
e, per conoscenza

Cons. Dott. Enrico D’ Auria
Sostituto Procuratore Delegato

e, per quanto di competenza
> Avv. Salvatore Sisca
Via Nazionale

Corigliano Calabro Stazione



Oggetto: istanza per autorizzazione al rilascio di copia di-alcuni atti
del procedimento penale n. 383/07 R.GIN.R. — Procura della
Repubblica di Salerno, per la produzione ed attivita difensiva nel
Proc. Pen. n. 2452/2015 R.G.N./Mod 21

A carico di Pinto Francesco Antonio — Giudice di Pace di Montalto

Uffugo.

Io sottoscritto Avv. Francesco Antonio Pinto, Giudice di pace del
Mandamento di Montalto Uffugo, nato a Corigliano Calabro il 01-
05-1949 ed ivi residente in c.da Thurio, espongo quanto segue.

In data 16-09-2016 (All. 1) ho richiesto copia degli att1 relativi al
procedimento n. 383/07 R.G.N.R. iscritto presso la Procura della
Repubblica di Salerno, a seguito della denuncia della Dott.ssa
Federica Colucci, Giudice Delegato (all’epoca dei fatti) presso il
Tribunale di Rossano.

Ho richiesto pia volte il rilascio di copia dell’intervenuta
archiviazione e, dopo otto anni, ho potuto averne copia ¢
conoscerne 1 contenuti, mancanti, pero, di alcuni atti.

L’iscrizione sul registro degli indagati ha visto la nomina di due
CTU, alle cui operazioni hanno partecipato il Presidente del
Tribunale (Rossano), reiteratamente ricusato, ¢ la denunciante
Dott.ssa Federica Colucci.

Giammai & stato reso edotto o partecipe il diretto interessato: Avv.

Francesco Antonio Pinto.



Emerge che la (calunniosa) denuncia della Dott.sa Federica
Colucci era infondata, per cui veniva ‘abbandonata” e ne veniva
“costruita” un’altra a firma di La Face Giovanni (cognato di un
dipendente della Procura della Repubblica) e di Misasi Silvana
(sorella di un dipendente della Procura della Repubblica), ed
iscritta col n. 5172/07/21 R.G.N.R. — Procura della Repubblica di
Salerno (All. 2). S e

Emerge che le indagini sono state fatte segretamente: e SI

sono recate presso ’Ufficio del Giudice di pace di Montalto
Uffugo (CS) ed ivi, m via esclusivamente informale, hanno
rilevato che la persona in oggetto indicata svolge le funzioni di
Giudice di Pace Coordinatore presso detto Ufficio ... non sono

state depositate formali istanze tese ad ottenere copia della

documentazione, che altrimenti sarebbe passata al

vaglio del coordinatore (Al 3).

E’ emerso che la sentenza del Tribunale di Rossano n. 87/95,
palesemente favorevole ad alcuni creditori (era evidente un
danno complessivamente incalcolabile per la massa dei creditori),
ha avuto un gravame travagliato, per disposizione del G.D. Dott.ssa
Patrizia Nigri (all’epoca dei fatti).

Emerge che i creditori vittoriosi, per chiudere la vicenda
proponevano una ‘“‘regalia” di £ 500.000.000 (€ 258.228,45) a
favore della curatela del fallimenio I'Edil Arp (All. 4 — pag. 3 -
rigo 10/11 e rigo 17/19).



La mia opposizione alla “strana” richiesta di transazione, ha
comportato la (calunniosa) denuncia della Dott.ssa Federica
Colucci nei miei confronti e la revoca dalle funzioni di curatore del
fallimento, con nomina di un nuovo curatore nella persona
dell’ Avv. Serafino Trento.

In data 26-06-2006 il Curatore, avv. Serafino Trento, avv.

Scigliano ... sulla proposta transattiva di Terzi Antonio e Terzi

Luigi che ha recepito la controproposta del GD di €

658025,00 ... acquisito il parere favorevole dell’Avv.

Zagarese ... si procede alla sottoscrizione della proposta
transattiva che si allega (All. 5 — All 6).

E’ appena il caso di evidenziare che, per raggiungere l’'importo
portato dal libretto di € 747.654,64 (consegnato al nuovo

curatore Avv. Serafino Trento), & stata tenuta in considerazione la
parcella dell’Avv. Vittorio Scigliano e dell’Avv. Giovanni
Zagarese, nonché il 50% del costo della registrazione della
fransazione.

Emerge dagli atti che ¢ stata disattesa la mia richiesta di
accertare una eventuale correlazione fra le compra-vendita (in
danno della curatela del fallimento I’Edil Arp, di cui espletavo
le funzioni di curatore) e ’evento morte di un tale Lanzillotta
Luigi (deceduto in una barberia di Corigliano Calabro

Stazione, con modalita tipo Chicago anni ’30).



Infatti, potevano emergere gli ingentissimi investimenti della
~“nuova camorra organizzata” di Raffaele Cutolo (all’epoca dei
fatti) nella sibaritide.
Poteva emergere, altresi, il nominativo dell’Organo Istituzionale
che portava i “pizzini” di Cirillo Giuseppe (deceduto in un’Aula di
Giustizia per cause “naturali”’} a Raffacle Cutolo, ma anche chi
aveva autorizzato Cirillo Giuseppe a detenere nel carcere una
pistola per “difesa personale”.
MODUS OPERANDI - I°
Tale antecedente & importante per comprendere il nuovo processo
a mio carico pendente presso il Tribunale di Salerno al n.
2452/2015 R.GN.R. / Mod.21, nonché Ia mia inascoltata
dichiarazione riportata nei miei scritti difensivi:
<<>>
Sono destinatario di una sentenza di morte del “tribunale della
mafia”, redatta in Germania, la cui tenutaria dell’appartamento
dove si tenevano le “udienze” ¢ diventata, dopo queste
dichiarazioni, “collaboratrice di giustizia”.
<<>>

Inoltre, € stata omessa la mia richiesta di sentire a sommarie
informazioni I’Avv. Caracciolo Pietro — Sindaco di Montalto
Uffugo, sulle seguenti circostanze:
a) non ho fatto politica e neppure ho mai chiesto consensi

elettorali a “don” Gaspare Cuntrera ed ai soggetti del suo

entourage (leggasi: voto di scambio);



b) non sono mai stato il referente della famiglia Cuntrera (leggasi:
- gestione di operazioni economiche non giustificabili);

c) non ho mai partecipato alle riunioni della famiglia Cuntrera
nelle varie localita del mondo (leggasi: rapporti con soggetti di
interesse operativo),

d) non sono quell’Avvocato che usufruiva della “scorta” agli
incontri presso Ulsola Margarita e Caracas (Venezuela)
(leggasi: rapporti con soggetti di interesse operativo);

e) non sono U'Avvocato (di altra realtda territoriale) presente

davanti alla barberia di Corigliano Calabro Stazione, mentre Luigi

Lanzillotta veniva eliminato con modalita tipo Chicago anni trenta

(leggasi: eventuale interconnessione fra le compra-vendita e

I’evento morte del Sig. Luigi Lanzillotta).

MODUS OPERANDI - 11°

Sono stato denunciato dall’Avv. Caracciolo Pietro — Sindaco di

Montalto Uffugo, resosi autore del doloso mancato funzionamento

dell’ Ufficio del Giudice di pace di Montalto Uffugo.

Sorvolo sugli ostruzionistici comportamenti tenuti dallo stesso, fino

a richiedere la mia sostituzione, a suo dire, per inidoneita.

L’Ufficio e stato materialmente chiuso per piu tempo, per cui le

direttive dell’Organo Superiore non sono state portate a

conoscenza per |’esecuzione.

In una delle due occasioni il Maresciallo dei Carabinieri Danielli

Perluigi ha consegnato (su ordine del Procuratore della

Repubblica, all’epoca dei fatti) le chiavi dell’ Ufficio del Giudice di



pace di Montalto Uffugo al Sindaco Carécciolo Pietro, perché
provvedesse alla regolare apertura e funzionalita (All. 7 — All 8
— AlL9).

L’informativa, sulla quotidiana evoluzione degli accadimenti
(utilizzando gli strumenti informatici del mio studio legale), veniva
fatta costantemente al Presidente del Tribunale (all’epoca dei fatti),
nonché al Procuratore della Repubblica (all’epoca dei fatti).

Entrambi gli Organi Istituzionali, nelle rispettive qualita, hanno

CONCOTYSO al superamento delle criticitd, con modalita ritenute

idonee dal Consiglio Superiore della Magistratura.

Le stesse sono state valutate idonee dalla Procura della Repubblica

di Salerno per processare soltanto il Giudice di pace Dott.

Francesco Antonio Pinto.
<<>>

Dopo l'archiviazione da parte del Consiglio Superiore della
Magistratura (Massimo Organo Istituzionale e Costituzionale)
viecne ‘“‘abbandonata” la (calunniosa) denuncia dell’Avv.
Caracciolo Pietro — Sindaco di Montalto Uffugo (anzi, sui
suestesi fatti, € stata archiviata la mia denuncia nei suoi
confronti) e ne viene “costruita” un’altra (per lo stesso fatto) con
la relazione — denuncia del Maresciallo dei Carabinieri Danielli
Pierluigi.

<<>>



In definitiva, la mia programmata eliminazione fisica, in

esecuzione di una sentenza del “tribunale della mafia”, ancora con
effetti esecutivii, non & stata ritenuta idonea per un

~ approfondimento.
La mia programmata eliminazione con lo strumento

giudiziario, persiste.

<<>>
Alla stregua delle suestese finali considerazioni, poiché la denuncia
di L.a Face Giovanni (cognato di un dipendente della Procura della
Repubblica) e di Misasi Silvana (sorella di un dipendente della
Procura della Repubblica), nonché la risposta dell’Ufficio di
Procura di Salerno al Cons. Dott. Arcibaldo Miller (All. 10), sono
rilevanti per il prosieguo della mia attivita difensiva nel
procedimento in corso presso il Tribunale di Salerno n. 2452/2015
R.G.N./Mod 21,

chiedo

che venga autorizzato il rilascio dei succitati documenti, hon

rinvenuti nelle copie del fascicolo gia rilasciatomi.

Autorizzo il mio difensore di fiducia, Avv. Salvatore Sisca, al ritiro
della documentazione.
Corigliano Calabro 21-10-2016.
Rispettosi ossequi
Avv. Francesco Antonio Pinto,

nella qualita di Giudice di pace di Montalto Uffugo (CS)
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Chiar.mo Sig. Presidente

1I* Sezione Penale

» ST e Tribunale di Salerno
e, per quanto di competenza

Chiar.mo Sig. Presidente

Tribunale di Cosenza

e, per conoscenza

NP Cons. Dott. Enrico D’ Auria
Sostituto Procuratore Delegato
Salerno

e, per quanto di competenza

. > Avv. Salvatore Sisca

. N Via Nazionale

Corigliano Calabro Stazione

Oggetto: mancata autorizzazione rilascio copie verbale e trascrizione dell’'udienza del

29-09-2016.

Chiar.mo Sig. Presidente Cons. Dott. Vincenzo Siani,

Le evidenzio che, in data 30-09-2016, ho chiesto 1’autorizzazione al rilascio delle
copie degli atti di cui all’oggetto.

In data 07-11-2016 ho reiterato 1’istanza.



La mia formale richiesta degli atti & riferita all’ordinanza, letta in udienza, emessa dal
Collegio Giudicante da Lei presieduto, non condivisibile nei contenuti, per i seguenti
ordini di motivi:

1. La richiesta del P.M. di processarmi ad ogni costo, ha incontrato una Sua
oggettiva condivisibile perplessita nell’inesistenza di una parte offesa.

Senza invertire I’onere della prova, ho prodotto I’archiviazione del C.S.M. (Massimo
Organo Istituzionale e Costituzionale della Magistratura), per una declaratoria a
me favorevole, inutilmente, per cui persiste quello “stillicidio”, offensivo per la
Giustizia e per lo stesso Consiglio Superiore della Magistratura (ripeto: Massimo
Organo Istituzionale e Costituzionale della Magistratura).

Il documento “visionato” ¢ rimasto nel fascicolo del dibattimento.

2. La circostanza che la Dott.ssa Renata Sessa, nella qualita di G.LP., aveva gia
deciso il mio rinvio a giudizio in data 04-01-2016, emerge dalla documentazione in
atti; sia da quella data in “visione” dal P.M., che da quella depositata nella lista testi a
discarico, con allegata documentazione.

Emerge che, all’udienza G.U.P. del 05-05-2016, la Dott.ssa Renata Sessa
(all’evidenza aveva gia deciso il mio rinvio a giudizio) mi ha rinviato a giudizio
con un’ordinanza di “stile”; palesemente offensiva.

Infatti, risulta negli atti del PM e del GIP - GUP: di avere svolto lodevolmente 1 miet
ventotto anni di (complessiva) Magistratura Onoraria; di avere lodevolmente prestato
servizio per conto e nell’interesse dello Stato Italiano (Sezione C4 Rosso —
Ministero della Difesa).

Rilevo, comunque, che la Dott.ssa Renata Sessa ha omesso di esaminare la memoria
e gli atti da me depositati che, se opportunamente valutati, favoriscono, di fatto,
soggetti di interesse operativo.

L incompatibilita della stessa I’ho sollevata reiteratamente ed ossessivamente.

In particolare, emerge (anche) dalla lettura della lista testi, con documentazione, gia

nel fascicolo del dibattimento.



3. La denuncia sporta nei miei confronti dall’Avv. Serafino Trento (parente di
quell’ Avvocato arrestato dalla Guardia di Finanza, con droga, con esito processuale
sconosciuto) ha riguardato propalazioni di un collaboratore di giustizia “calabrese
- che avrel%égcr:iferitqde‘ll ‘aggiustamento di un, processo, garantito da un magistrato
g}a in seﬁifi’io presso il Tribunale Calabrese attualmente in servizio presso ’autorita
giudiziaria salernitana’ (ordinanza del 29-09-2016).

Dopo otto anni, il Procuratore della Repubblica di Castrovillari (insediatosi di
recente) ha autorizzato 1l rilascio di copia degli atti processuali (all. 1).

Emerge che un Procuratore della Repubblica, territorialmente incompetente, ha
svolto indagini (all. 2).

Poi vi ¢ il nulla. 7

Lamento che quel Procuratore della Repubblica, territorialmente incompetente, ha
omesso di esaminare atti € documenti che, se opportunamente valutati, avrebbero
potuto chiarire le cause “naturali” del decesso del Sig. Cirillo Giuseppe, nonché i
motivi per cui “é stato suicidato” il Sig. Mollo Salvatore.

Ulteriori eventuali indagini potevano chiarire 1’anticipata dipartita del Sig. Bruno
Antonio per una “indigestione di piombo”.

Lo stesso dicasi per l’anticipafa dipartita del Sig. Fabbricatore Giuseppe Vincenzo
per una “indigestione di piombo”.

Dall’esame della sentenza di primo grado (all. 3 — all. 4) che riguarda (anche) 1l
Fabbricatore, viene indicato un P.M. diversp da quello della “trattativa”
dell’ accettazione impositiva del rito abbreviato.

La mia lamentela, esternata nel mio atto aggiuntivo d’Appello (all. 5), & rimasta
inascoltata e non presa in alcuna considerazione dal P.M. d’udienza.

La sentenza (all. 6 — all. 7), non condivisibile, della Corte d’Assise d’Appello, in
tempi successivi, ¢ stata commentata da un Principe del Foro: “Presidente, siamo
responsabili morali della morte di Fabbricatore Giuseppe Vincenzo”.

Poteva emergere (anche) il provvedimento cautelare (ineseguito) di un Avvocato,

corresponsabile, secondo 1’ Accusa, in un fatto omicidiario, con modalitd mafiose.



In questo scenario, riveste una minore importanza la non condivisibile “anticipata”
e “acceleratoria” dipartita del Sig. Marrazzo Antonio.
Alla stregua delle suestese considerazioni, la mancata autorizzazione al rilascio di
copia degli atti mi preclude di esaminare, valutare e compulsare le azioni di rito a mia
difesa, per cui
CHIEDO
ancora una volta, che venga autorizzato 1l rilascio di copia del verbale d’udienza e
trascrizione correlata dell’udienza del 29-09-2016.
Corigliano Calabro 18-11-2016.
Rispettosi Ossequi
Avv. Francesco Antonio Pinto,

nella qualita di Giudice di Pace di Montalto Uffugo (CS)



STUDIO LEGALE
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¢.da Ralla snc/Casella Postale 42, via Matteotti 1
87064 Corigliano Calabro (CS)
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Corigliano Calabro,09 /02/2017

Alla cortese attenzione del
Cons. Dott. Enrico D’ Auria

» Sostituto Procuratore Delegato - Salerno

e, per quanto di competenza,
Sig. Presidente

Cons. Dott.ssa Lucia Casale
Tribunale di Salerno

Seconda Sezione Penale

€, per conoscenza,
Avv. Salvatore Sisca
Via Nazionale

Corigliano Calabro (CS)

Oggetto: informativa sul procedimento penale a carico di Danielli Pierluigi,

Maresciallo dei Carabinieri di Montalto Uffugo.

Chiar.mo Cons. Dott. D’Auria,
con la presente La informo che pende a mio carico il Proc. Pen. n. 2452/2015
R.G.N.R., a seguito di denuncia calunniosa del Sindaco di Montalto Uffugo Avv.

Caracciolo Pietro (archiviata dall'On.le Consiglio Superiore della Magistratura),



proseguita con denuncia (fotocopia conforme) del Maresciallo dei Carabinieri di
Montalto Uffugo, Danielli Pierluigi.
Ho reiteratamente denunciato lo stesso Danielli per i seguenti motivi:
1. ha interrotfo illegittimamente ed illegalmente il regolare corso di un’udienia
penale in Montalto Uffugo;
2. ha minacciato il PM. d’udienza, Dott. Michele Gatto, intimandogli di
sospendere la prosecuzione dell’udienza; '
3. mi ha interrogato alla presenza degli Avvocati e del Pubblico presente in aula
continuando, altresi, I’interrogatorio, senza le garanzie di legge (autorizzazione
del Magistrato all'espletamento dell'atto e presenza di un difensore), dopo la
fine dell’udienza.
Tale informativa ha rilevanza poiché, per I'udienza del 04-05-2017, ¢ stato ammesso
quale teste da escutere.
Rilevo che il P.M. d’udienza non ha reso edotto il Collegio Giudicante e lo scrivente
della pendenza di un procedimento penale a carico del Danielli, correlato a quello in
corso contro il Giudice di Pace Dott. Pinto, ed il Collegio Giudicante,
conseguentemente, ha omesso di disporne I’escussione con un difensore di fiducia o
d'Ufficio.
Tale circostanza pud rendere nulli gli atti oppure pud comportare un rilievo tecnico -
processuale.
Nell’ipotesi in cui, a seguito della suestesa mia reiterata denuncia contro il
Maresciallo dei Carabinieri di Montalto Uffugo Danielli Pierluigi, non sia stata
iscritta alcuna notizia di reato a suo carico nel registro degli indagati, tale circostanza
sara utilmente valutata, nel prosieguo, per la mia attivita difensiva.
In attesa di un riscontro porgo
Rispettosi ossequi
Avv. Francesco Antonio Pinto,

nella qualita di Giudice di Pace di Montalto Uffugo



Comunicazione df iscrizione 8 registro in qualita di indagato ai sensi deif'art. 335 c.p.p. - N. prot. 2%07/22
PINTO FRANCESCO RNTONIO . . - . .

PROCURA della REPUBBLICA
SALERNO

COMUNICAZIONE DI ISCRIZIONE INDAGATO

Istanza presentata da AVV FRANCESCO ANTONIO PINTO il 10/11/22

Al nome di: PINTO FRANCESCO ANTONIO

data nascita: 01/05/1949

luogo nascita: CORIGLIANO-RQSSANDO - CS ITALIA

3i comunica, ai sensi dell’art. 335 c.p.p., che dal Registro
Informatizzato delle Notizie di Reato di questa Procura della

Repubblica con dati aggiornati al 10/11/22, risulta 1l’iscrizione in
qualita di indagato nei procedimenti penali in allegato.

PINTO FRANCESCO ANTONIO 23/11/2022 13.11.34 . Pagina 1di 2



Comunicazione of iscrizione 8 registro in qualita df indagato ai sensi delfart. 335 ¢.p.p., . N. prot.

2907/22

(PROCURA UNIFICATA - REGISTRO NOTI) Proc: 1047/2020

Materia: MAGISTRATI PROCURA ORDINARIA

Magistrato: PM principale RINALDI CARLC

Dati identificativi dell’indagato
Nominativo: PINTO FRANCESCO  ANTONIO
Data: 01/05/1949
Comune: CORIGLIANO-ROSSANO. — CS ITALIA

Regidenza:

Elenco fatti criminosi
26/11/2019 - CP art. 368

Si rilascia per gli usi consentiti dalla Leggé.

SALERNO 1i, 23/11/2022
Compilatore {10266) |

Consegnato il

rrichiellc

PINTO FRANCESCO ANTONIO 23/11/2022 13.11.34 : . Pagina2di2



Comunicazione di iscrizione a registro in qualita di parte offesa af sensi delf'art. 335 c.p N. prot. 2%07/22
PINTO FRANCESCO ANTONIO

PROCURA della REPUBBLICA
SALERNO .

* %k %

COMUNICAZIONE DI ISCRIZIONE PARTE OFFESA

Istanza presentata da AVV FRANCESCO ANTONIO PINTO il 10/11/22

Al nome di: PINTO FRANCESCO ANTONIO
data nascita: 01/05/1949
luogo nascita: CORIGLIANC CALBBRO

Si comunica, ai sensi dell’art. 335 c.p.p., che dal Registro-
Informatizzato delle Notizie di Reato di guesta Procura della
Repubblica con dati aggiornati al giorno 23/11/2022 alle ore
13.14.25

NON RISULTANO ISCRIZIONI SUSCETTIBILI DI COMUNICAZIONI

5i rilascia per gli usi consentiti dalla Legge.

SALERNO 1i, 23/11/2022

Compilatore (10266)

Consegnato i1

PINTO FRANCESCO ANTONIO 23/11/2022 13.14.25 ) Pagina 1di1



DISTRETTO MIUTARE MACERATA

DP/8556 (ex 2909 E)

Prot. N. .21 . Allegati ............

62100-Macerata, 19.6.. ... 19.76

UFFICIO - RECHUTAMENTO-E-MATRICOLA

Risposta al foglio del
(11— Sez. ...

OG_GETTO :

Trattare per ogn! lettera un solo argomento ed indicare nella risposta il numero dl protocotlo e i‘ufficio cul sl risponde.

; clc postale m. i

Indirizzo telegrafico:

.. Seziona _Reclulamests............. - Al..Cap.le PINTQ Francesco Antonio

N, ' S EDE

Attestazione .~

Il sottoscritto Tenente Colennello Renzo
TAUS, Capo Ufficio' Reclutamento e ¥ztricola e res=
sponssbile dells sicurezza interna del Disiretto
Militare di Mezcerata, attesta che il cap,le PINTO

" Prancesco Antonio, nato & Uorigliéno Calabro (Cs),

il 1° maggio 1949, ha prestato servizio militere
di leva presso questo Distretto alle sue dirette
dipendenze .~

Attesta, inoltre, che al suddetto sono stac
ti affidati incarichi di alta responsabilitd e se=
gretezza e che tali compiti sono stati svolti con

attaccamente ed slto senso del dovere.,—

(& @APO UFFICIO RECL. E MATR.

. el Taus
b f i ¢ ; % zzf/r/jj’}N

[2601403) Roma, 1472 Far, Poligr. S1ato - 8. (¢, 200000
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MINISTERO DELLA GIUSTIZIA
ISPETTORATO GENERALE

RELAZIONE
SULL’ISPEZIONE ALL'UFFICIO DEL GIUDICE DI PACE DI

MONTALYO UFFUGO (CS)

PERIODO ISPETTIVO DAL 1.10.2012 AL 30.9.2017

DATA ISPETTIVA: 1.16.2017

ACCESSO IN LOCO DAL 14.11.2017 AL 19.12.2017

IL DIRIGENTE ISPETTORE PROCEDENTE:

ALFREDO ROVERE
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OSSERVAZIONI GENERALI

1. PREMESSA
L'Ufficio del GIUDICE DI PACE DI MONTALTO UFFUGO (CS) esercita [a

giurisdizione sul territorio di sei Comuni indicati nella precedente relazione:

1.a. Periodo ispettivo

La verifica ispettiva ha interessato il quinquennio dal 1 ottobre 2012 al 30
settembre 2017, tome dispostec dal Capo dell'lspettorato generale  (nota
circolare 17.1,2013 prot. n. 733.U).

1.h. Composizione del gruppo ispettivo e divisione compiti

Alla ispezione ha preceduto, giusto incarico prot, 1959.1D, datato 20.7.2017,
del Sig. V. Capo dell'lspettorato generale, il dirigente amministrative con funzioni

ispettive dott. Alfredo Rovere per tutti i servizi.

2. CONSIDERAZIONI INTRODUTTIVE

L'Ufficio del giudice di pace di Montallo Uffugo (CS) ha sede al piano terra
della residenza municipale con accesso da piazza Francesco De Munno, n. 1.
L'Ufficio si compone di un ingresso e n. 8 stanze di cui tre adibite ad archivig,
una cancelleria penale, una cancelleria civile, un ufficio del Giudice, una per il
Cancelliere; oltre ad un‘aula di udienza e cinque servizi igienici utilizzabili sui
sette esistenti, trovandosi gli altri due uno in aula d'udienza e l'altro in archivio.

La stanza del Giudice é arredata con studio in legno sulla cui scrivania v'é
computer e stampante.

Non sono emerse misure di sorveglianza passiva (allarme) e di vigilahza
(interna), non vi & impianto di metal detector all‘ingresso.

L’edificio & dotato di ascensore fruibiie dalle persone diversamente abili,

Gli arredi e i beni strumentali sono apparsi sufficientemente adeguati alle
esigenze dell’ufficio.

L'obbligo di esposizione delle bandiere, nazionale ed europea (d.P.R. n.
121/2000), all'esterno dell’edificio & stato assolto dalla segreteria del Comune,

L'Ufficio & dotath di indirizzo istituzionale di  posta elettronica:
gdp.Mantaltouffugo@giustizia.it e della pec per l'utilizzo della posta certificata

adp.Montaltouffugo@aiustiziacert.it.



§

Il Cancelliere @ munito di firma digitale. L'ufficio non & provvisto di firma
digitale necessaria per l'acquisto mediante i mercato eletfronico della P.A.
secondo le prescrizioni di cui all'art. 1, comma 450, della legge 27.12.06 n. 296
in quanto gli acquisti sono fatti dall’economo comunale.

Per la sicurezza sul posto di lavoro I'Amministrazione comunale, non ha
fornito al cancelliere il dato richiesto circa la nomina del responsabile del servizio
prevenzione e protezione.

Il medico competente & il dott. Leonetti.

L'orario di apertura dell’ufficio al pubblico, alla data di inizio forrmale della
presente verifica ispettiva, dai cartelli apposti all'ingresso della struttura, dal
Lunedi al Venerdi dalle ore 9,00 alle ore 12,00 e il martedi e giovedi anche dalle
ore 15,00 alle 18,00, L'Ufficio resta chiuso nella giornata del Sabato.

L'orario di apertura al pubblico nomn é risultato, per alcuni giorrii settimanali,
in conformita con le disposizioni normative vigenti, pili specificamente a quanto
disposto dall‘art. 162 legge 1196 del 1960 cosi come modificato e integrato
dall’art. 51 della legge 114/14 che recita: 1. All'articolo 162, primo comma, della legge
23 ottebre 1960, n. 1196, & aggiunto, in fine, il sequente periodo: «(& canceflerie defle corti
di appello e dei tribunali ordinari sono aperte al pubbfico almeno qualtro ore nef giorni feriall,
secondo forario stabifito dai rispettivi presidenti, sentifi i capi delle cancellerie interessate. ».
Per cui I'ufficio deve essere apertc per almeno cinque ore al giorno.

L'accesso alle cancellerie, per quanto potutc osservare, e risultato di una
persona per volta; 1a custodia dei fascicoli & apparsa garantire la segretezza e la
privacy.

Non esibito il registro degli atti, fascicoli e registri esistenti nell'archivio.

3. COMPOSIZIONE DELL'UFFICIO ED EVENTUALI
SCOPERTURE DELL'ORGANICO

Presso ['ufficio del giudice di pace di Montalto Uffugo (CS) esercita la
giurisdizione alla data di inizio formale dell'ispeziene n. 1 magistrato oncrario
reggente,

Per il periodo di interesse il giudice di pace coordinatore & stato il dott. Pinto
Francesco Antonic finc all‘entrata in vigore della L. 57/2016. Dopo il 14 maggio
2016, data di entrata in vigere della L. 28.4.2016, n. 57, il coordinamento é del
Presidente del Tribunale, che con decreto n. 26/2016, del 15.7.2016, acquisito
agh atti dell'Ispettorato, ha disposto, con decorrenza immediata e per la durata
di un anno, prorogabile, I'assegnazione ai magistrati dottori Greco, Palma e

Magaro, dei compiti di collaborazione nel coordinamento degli uffici del giudice di



pace del circondario, dei seguenti compiti: elaborazione delle proposte tabellari
(dott.ssa Magard); coordinamento delle riunioni trimestrali dei Gdp, settore
penale (dott. Gréco), settore civile (dott. Palma); redazione dei rapporti
informativi (dottori Greco, Palma e Magaré a rotazione); esame ed istruttoria
sﬁgii esposti (dottori Greco, Palma e Magard a rotazione); fissazione e
trattazione dell'udienza di riunione di procedimenti, cause civili (dott. Palma),
cause penali (dott. Greco).

Il Consiglic gludiziario della Corte di Appelio di Catanzaro, per il
provvedimento di nomina dei magistrati professionali con funzioni di ausilio
nell'organizzazione degli Uffici dei Giudici di pace del circondario, all‘unanimitd ha
.espresso parere favorevale (verbale della seduta del 26.7.2016),

L'elenco dei giudici di pace alternatisi nella sede e stato acquisito agli atti
dell'Ispettorato (GP_03).

La pianta organica fissata con d.P.R. 24.8.2011 prevede la presenza di n. 2
giudici onorari. Vi & la scopertura di n. 1 posto, pari al 50 %.

La pianta organica alla data della precedente ispezione era di n. 2 unita
(compreso il coordinatore), cosi come l'attuale.

La tabella di composizione deil’'ufficio per il triennio 2015 - 2017, acquisita,
in formato pdf, agli atti dell'Ispettorato, & stata approvata con delibera, in data
1.6.20186, del Consiglio Superiore della Magistratura.

L'uFficio non e ripartito in sezioni. Alla data di inizio formale dell'ispezione il
giudice di pace in servizio svolge promiscuamente tanto le funzioni giurisdizionali
civili che quelle penali,

Le tabelle di composizione, per la tenuta delle udienze, a seguito della
riunione del 8.3.2017, come risulta dal relative verbale, sono state individuate in
due udienze settimanali per il civile {(mercoledi e venerdi di ogni settimana), con
inizio alle ore 9,00 e due udienze penali al mese (secondo & quarto giovedi di

ogni mese), con inizio alle ore 9,00.

La pianta organica del personale amministrativo prevista dalla tabella A
allegata al d.m. Giustizia 25.4.2013 {(B.U. 30.9.2013 n. 18) prevede
complessivamente n. 3 unita. Sono risultati in servizio altrettante unita,
dipendenti comunali {prospetto GP_01).

Il personale amministrativo dell’ufficio ispezionato, in corso di verifica, ha
dimostratc piena e massima collaborazione e disponibilita per consentire

I'efficace svolgimento della stessa.



Le autocertificazioni del personale amministrativo in ordine a eventuale
sussistenza di cause di incompatibilita (art. 1, commi 56 - 65; della legge
13.12.1996 n. 662), hanno dato esito negativo. Ugualmente negativa
I'attestazione del Presidente del Tribunale. ’

4. CARICHI DI LAVORO, PRODUTTIVITA E TEMPI DI
DEFINIZIONE DEI PROCEDIMENTI

L'osservazione dei dati statistici in relazione al quinquennio di interesse (cfr.

prospetti GP_08 e GP_10 rispettivamente del movimento civile e di quello
penale, nonché il GP_05-06 del lavoro dei magistrati), evidenzia che la
produttivitd deil’'ufficio € stata molto buona stante che é risultata la capacita di
smaltire “in toto” i carichi annualmente in entrata per i procedimenti civili
ordinari, e cosi anche per gli altri procedimenti civili riuscendo a ridurre
notevolmente la pendenza alla data del 1.10.2017 rispetto a quella della data di
inizio del periodo ispezionato,

Confrontata col numero dei procedimenti pendenti (n. 409) alla data di
inizio del periodo ispezionato {1.10.2012) e, infatti, calata notevolmente (n.
270) la pendenza degli affari civili ordinari alla fine del periodo ispezionato
{1.10.2017), comprensiva dei procedimenti di opposizione a sanzioni
amministrative,

Negativa la pendenza det procedimenti speciali al 1.10.2017. 1 sopravvenuti
nel periodo verificato sono stati n. 873, con un media annua pari a 174,6, tutti
definiti.

Per il penale la capacita di smaltire i carichi annualmente in entrata € stata
totale.

La -pendenza alla data di inizio formale dell'ispezione dei procedimenti era di

n. 111 procedimenti ed & rimasta altrettanto alla data del 1.10.2017 (n. 108).

4.a. affari civili

Dai dati riportati nel prospetto GP_08, & risultato sostanzialmente costante il
numero di sopravvenienze, nel pericdo verificato, pari a n. 1.089, par una media
annua di 217,8, relativo agli affari contenziosi ordinari e 0.5.2,.

I procedimenti esauriti nel periodo verificato sono risultati n. 1,202, per una
media annua di 240,4 procedimenti; superiore Alla media annua dei
procedimenti introitati.

I pendentl all'inizio del periode erano n. 409, quelli al 1,10.2017 sono
risultati n. 296, come dalla rassegna numerica e dalla relativa attestazione del



Cancelliere secondo cui il totale dei procedimenti realmente pendenti all‘esito

della ricognizione materiale dei fascicoli & di n. 296 procedimenti pendenti (cosi

corretto il dato di n. 270 che era stato indicato nel GP_08).

Prospetto GP2a.2: | procedimenti civili contenziosi ordinari pendenti alla data_
di inizio formale della verifica (1.10.2017) da oltre 3 anni sone 25, pari a 8,4 %
(rispetto ai n. 296).

Prospelto GP2a.l: i procedimenti ordinari definitt con sentenza da altre 3

anni dall’iscrizione & risultato di'n. 57, pari al 5,9 % rispetto al totale delie

definizioni con senterza (n. 964).

Alla luce di guanto sopra detto, si ribadisce, la buona produttivita dell’'ufficio
ispezionato nella definizione dei procedimenti.
Non evidenziate cause seriali nel periodo vérificato.

Negativo il dato dei procedimenti contenziosi ordinari definiti con sentenza

dopo oltre sette anni (prospetto GP2a.3).

Costante negli anni andamento dei flussi quanto ai procadimenti speciali.
Le sopravvenienze nel periodo sono state n. 873, per una media anhua di 174,6;
le definizioni sono state n. 873, per una media annua di 174,6. Alla data di inizio
del periodo ispezionato non ¢i sono procedimenti pendenti.

Rilevati ritardi nel deposto dei provvedimenti civili.

Le sentenze depositate in ritardo di oltre 120 giorni dalla data dell’'udienza di
precisazione delle conclusioni/trattazione, complessivamente sono risultate n. 3
depositate in ritardo dai giudici di pace non piu in servizio,

N. 38 sono fisultate le sentenze da depositare dal giudice di pace in servizio
nonostante il decorso di 120 giorni dalla data di udienza di precisazione delle
conclusioni/discussione.

Le ordinanZe depositate oltre 100 giorhi dalla data della riserva sono
risultate n. 8 depositate da G.d.p. non pill in servizio.

Negativo il dato per quelle in ritardo ancora da depositare alla data ispettiva.

4.b. affari amministrativi, stragiudiziali e non contenziosi

Negativo il dato della sopravvenienza ¢ definizione,
Nessuna pendenza alla data di inizio formale dell‘ispezione (1.10.2017).

4.c. servizi penali

Giudice di pace - DIBATTIMENTO: 1 procedimenti penali sopravvenuti nel
periodo ispezionato, come risultante dal prospétto GP_10-11, sono stati n. 239,




per una media annhua di 47,8 e guelli definiti n. 242, per una media annua di
48,4.

Per effetto della pregressa pendenza di n. 111 procedimenti, alla data del
1.10.2017 ne sono risultati pendenti n. 108. L'Ufficio ha fornito |'attestazione,
senza data, firmata digitalmente dal cancelliere, secondo cui dalla ricognizione
materiale dei fascicoli quella suindicata & la pendenza reale,

Prospetto GP3b.2: i pendenti da oltre tre anni dall'iscrizione sono n. 30, pari
al 27,78 % deel totale dei pendenti {n. 108).

Prospetto GP3b.1: i procedimenti definiti con durata superiore a tre anni
dalla data di iscrizione sono stati n. 69, pari al 28,99 % del totale dei processi
definiti (n. 238).

Nel periodo verificato, dalle risultanze del registro cartaceo mod. 30, non
song risultate sentenze penali depositate in ritardo dopo oltre 90 giorni dalta
data della pronuncia della sentenza; né da depositare oltre 20 giorni dalla data
della pronuncia della sentenza.

Consegnato in bianco il prospetto delle sentenze di n.d.p. pér prescrizione

del reato, nel periodo verificato (GPRT_05).

5. STATO DELL'INFORMATIZZAZIONE

Tutto il personale amministrativo dispone di postazione informatica,

Anche sulla scrivania nella stanza destinata ai giudici di pace in servizio st &
constatata la presenza di un computer con relativa stampante.

Le postazioni informatiche censite sono risultate di n. 5 personal computers
e n. 4 stampanti funzionanti (di cui una € in rete con il fotocopiatore/scanner e
una & nell'aula penale per la stampa dei verbali dell’'udienza penale).

L'ufficic dispone, altresi, di altri:

» n. 1 fax allingresso;

» . 1 fotoriproduttore in rete, posto all'ingresse, funzionante anche da

stampante e da scanner.

Il consegnatario dell’ufficio, secondo quanto riferite, & il Sindaco essendo
stata fatta una richiesta di comodato d’uso gratuito dei beni esistenti nei locali.

Secondo quanto riferito non vi sono state nel periodo ispezionato verifiche
alla gestione del consegnataric dei beni mobili dello Stato da parte della
Ragioneria Territoriale dello Statoe di Cosenza.

L'Ufficio dispone di tre linee telefoniche dirette, di cui una destinata a fax, e
si avvale anche del servizio di centralino del Comune.

Le cancellerie sono dotate di apparecchi telefonici intercomunicanti.



Non sono in uso gli applicativi, per la materia civile, SIGP; per quella penale,
SICP; né it S.1.C. per le iscrizione nel casellario giudiziale; né il SIAMM per. ia
gestione dei modelii 1/A/SG, 2/A/SG e 3/SG; né il GE.CO.; né il protocollo
infarmatico.

E’ in uso il pragramma SICOGE.

La gestione del personale avviene a cura dello specifico comunale.

Attivo il collegamento con Equitalia Giustizid, anche per la funzione “rendi-
web” per la vérifica dello stato della riscossiohe dei crediti erariali.

Non attivo il collegamento con SIATEL del M.E.F. per la ricerca dei codici
fiscali dei debitori.

Attiva la funzione del sito “Giudici.Net” per [a remunerazione dei magistrati
oftorari.

Non presente sito internet dell'ufficio.

6. BUONE PRASSI ED ECCELLENZE DI RENDIMENTO

Non rilevate buone prassi.

7. REGOLARIZZAZIONE DEI RILIEVI DELLA PRECEDENTE
ISPEZIONE

I rilievi ai servizi amministrativi, civili e penali, riscontrati nel corso délla
precedenté verifica, sono stati sanati.

8. INDICAZIONE DI PRESCRIZIONI, RACCOMANDAZIONI E
RILIEVI ALL'ESITO DELL'ATTIVITA DI VERIFICA
ISPETTIVA

&.a, Servizi amministrativi ~ spese di giustizia — indennitd liguidate ai gdp —

par. 2 - prescrizione ai sensi deli’art. 10 della legge 12.08.1962 n. 1311.

8.b. Servizi amministrativi - recupera crediti - par. 3 - prescrizione ai
sensi dell’art. 10 della legge 12.08.1962 n. 1311.

8.c. Informatizzazione: programmi ministeriali SICP/SIC/SIGP/SIAMM - par.
vati — prescrizione ai sensi dell’art. 10 della legge 12.08.1962 n. 1311.
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9. CONCLUSIONI, CON EVENTUALE INDICAZIONE DELLE
PIU’ GRAVI CRITICITA’ CHE INCIDONO SUL REGOLARE
FUNZIONAMENTO DELL‘UFFICIO

La verifica della produttivita dei magistrati onorari, come gia detto sopra,

pud dirsi buona, essendo state le definizioni superiori ai procedimenti introitati
nel periodo.

L'avvio dei sistemi informatici ministeriali risultati installati ma per le quali
I'Ufficio deve richiedere I'assegnazione delle utenze per il personale in servizio al
fine dell’utilizzo degli applicativi, con conseguente avvio dell’attivita per gli stessi
di data entry delle procedure gia iscritte @ pendenti sui registri cartacei, con la
chiusura definitiva degli stessi, ‘e la messa a regime di una gestione
esclusivamente informatica, per cui @ stata fatta all'Ufficio apposita separata
prescrizione formale, sicuramente agevolera in termini di efficienza i servizi di
cancelleria.

Si da atto dell'impegno del personale amministrativo e della preparazione
professionale del cancelliere che, in corso d'ispezione in loco, ha offerto la
massima collaborazione.

L'Ufficio del Giudice di pace di Montalto Uffugo (CS) ha inviato regolarmente
la rilevazione statistica sia civile (modello M210 GP) che penale (modello M310
GP) tramite accesso alle maschere d'acquisizione dati pubblicate nell’Area
riservata della Direzione -Generale di Statistica (https://webstat.qiustizia.it).

Secondo quanto riferito, ¢ stata comunicata al Caselflario centraie la

giacenza di schede e fogli complementari rimasti da redigere.

INDICE DEI RILIEVI

SERVIZI AMMINISTRATIVI

Servizio Anomalia rilevata (sintesi) E Par.
‘ relaz.
Liguidazione. di indennita ai giudici di pace 2.a.2.a

1)Sono state pagate indebitamente indennita ai gdp.
fatta separata segnalazione df prescrizione per
recupero.

Settore penale 2.a.2.c
SPESE DI 1)Rilevati casi di mancato recupero degli onorari
GIUSTIZIA | jiquidati ai difensori di ufficio /o degli irreperibili.

Fatta separata segnalazione di prescrizione per
lapertura di partita.

RECUPERO | 1}Non redatta alla fine di ciascun anno la rassegna | 3
CREDITI numerica delle partite pendenti.
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2)Per diversi fascicoli € risuitata da aprire la partita per
il recupero del credito.
Fatta - separate segnalazione df prescrizione per

recupero.
SERVIZI CIVILT

Servizio Anomalia rilevata (sintesi) [ Par. relaz.

Ruolo generale 1) Non inserita copia della sentenza nel | 2.a.
fascicolo.

Sentenze 1)Non sono state rilegate le raccolte, né| 2.c.1
munite di indice.

Decreti ingiuntivi 1)le raccolte non seno state rilegate, né | 2.¢c.2
muniti di indice.

] SERVIZI PENALI

Servizio Anomalia rilevata (sintesi) Par.
relaz.
REGISTRO i)Nen redatta la rassegna dei procedimenti | 2.a
GENERALE pendenti alla fine dell’'anno.
MOD.16 BIS 2) Non posto in usg il programma ministeriale
SICP.

Fascicoli 1)Non annotata in copertina la data di prescrizione | 2.

del reato (circolari ministeriali n. 559 prot.
131.66.464/1992 del 25/8/93 e prot. 91233 del
8/7/08),

2)Non inserita nel fascicolo la copta della sentenza.
3) Non recuperate le spese processuali forfetarie in
caso di n.d.p. per remissions di querela nei
cenfronti del querelato condannato ammesso al
patrocinio a spese dello Stato.

SENTENZE 1)Non eseguito nel mod. 30 il riepilogo delle | 2.d
sentenze da depositare a fine anno.

1 2)Da espletare gli adempimenti successivi
allirrevocabilita della sentenza per le sentenze
irrevocabhiti dal novembre 2014,

3¥Sentenza n. 10/13, irrevocabile 1'1.3.2013, non
aperta partite a mod. 3/SG/SIAMM per il recupero
del credito (remissione querela),

4) Sentenza n. 19/13 di risarcitmento danno non
trasmessa all’Agenzia delle Entrate per la
registrazione.

5)Non prenotato a debito il contributo unificato per
alcune sentenze di risarcimento del danno alla

parte civile.
6) Non applicato art. 110 d.P.R. 115/02 ri¢orrendo
ipotesi.
7) Raccolta sentenze non rilegata ne munita di
indice.
Registro 1)Non redatto alla fine di ciascun annoc solare | 2.f
impugnazioni - | 'elenco delle iscrizioni pendenti, né l'elenco degli
Mod,31 atti ancora da spedire al giudice ad guerm.

2}Non effettuata la chiusura il giorno dell'ultima
iscrizione (circ. ministeriale n. 586, del 27.4.2001,

12




prot. (1) 116-41-742/59).

3 Omesse annotazioni data

comunicazione/notifica atti,
mod.27 - 1)Non redatta la rassegna numerica delle richieste | 2.g
patrocinio a pendenti alla fine di ciascun anno.
spese dello -
Stato

SERVIZI AMMINISTRATIVI

1.PERSONALE

La gestione amministrativa del personale é curata dallo specifico ufficio
comunale.

La rilevazione della presenza giornaliera avviene mediante badge
individuale, utilizzando il programma di rilevazione automatica delle presenze
esistente nel Comune e il cui terminaie pid vicino all’ufficic & quello al piano
primo dell’edificio.

Il personale osserva il seguente orario giornaliero di lavoro:

+ di cinque giorni lavorativi settimanali, dalle ore 8,00 alle oré 14,00 dal
lunedi al venerdi e due rientri pomeridiani di 3 ore ciascuno (dalle 15,00
alle 18,00), con pausa pranzo di un’ora dalle 14,00 alle 15,00.

Il registro cartaceo delle assenze per il personale amministrativo non & stato
pius tenuta,

Esaminata {a documentazione esibita relativa alle assenze dal servizio, &
risultato che, nei rari casi di malattia, la visita fiscale, & stata in genere richiesta.
Comunicate alla Ragioneria Territoriale dello Stato le assenze comportanti
riduzioni stipendiali.

It registro degli infortuni nel periodo verificato non ha presentato iscrizioni.

Non riferiti, comunque, casi di assenza per malattia determinata da

responsabilita di terzi.

. 2.SPESE DI GIUSTIZIA

Non in usa il programma ministeriale SIAMM,

E' risuitato effettuato dal giudice di pace. coordinatore il previsto controllo
mensile di regclare tenuta del registro cartaceo mod. 1/A/SG) (Istruzioni e
Avvertenze - D.M. 28.5.2003 - allegate ai rispettivi modelli pubblicati su
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supplemento straordinario n. 1 al Bollettino Ufficiale del Ministero della Giustizia
n. 11 def 15.6.2003).

2.a. Spese pagate dail’erario

2.a.1. Reqistro delle spese pagate dall'erario

Generalmente complete le annotazioni, talora effettuate a matita, di norma
riportati i numeri di registro generale dib. e quelio del P.M. e, al ricorrere
dell’ipotesi, quello del mod. 27,

Costituita la raccolta dei modelli di pagamento emessi.

E' stato fornito il prospetto analitico di quanto erogato nel guinguennio per
onorari, spese ed indennita (GP1a.3) ma non € attendibile.

Nel periodo verificato Vimporto complessivo erogato & stato pari a €
199.108,69 di cui € 116.120,50 per indennitd ai giudici di pace, € 60.974,88 per
onorari ai difensori e € 7.610,38 per spese.

Il pagamento dei giudici di pace & avvenuto attraverso il programma
informatico giudici.net.

Non vi sono, secondo quanto riferito, alia data di inizio formale dell'ispezione
istanze giacenti da liquidare {prospetto GPla.1).

Negativo il dato dei decreti/ordini di pagamento in attesa di registrazione
{prospetlo GP1a.2).

Effettuati gli adempimenti statistici relativi ai movimenti semestrali nei
registri delle spese di giustizia.

Non esibite, se redatte, quale sostituto d’imposta, per i compensi corrisposti
neli‘anno sctto qualsiasi forma e soggetti alla ritenuta alla fonte, le dichiarazioni
mod. 770 (art.9, c. 4, Décreto Dirigenziale del Min. Finanze, Dipartimento delle
Entrate, del 31.7.1998 e succ. modif.).

E’ stata inoltrata separata segnalazione alfla Direzione provinciale
dell’Agenzia delle Entrate.

Null’altro da rilevare per quanto esaminato.

2.a.2. Esame vocl di spesa

2.a.2.a. Liquidazioni indennité al giudice di pace
Il campione esaminato di modelli di pagamento ha interessato i primi due

pet ciascun anno e ciascuna tipologia come da prospetti/query acquisiti agli atti
dell'Ispettorato, Per I'annc 2012 sono stati esaminati i modelli nn. 1/12 e 2/12
(anziché nn. 22/12 e 23/12 riportati nel prospetto),
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La liguidazione degli emolumenti spettanti ai giudici di pace & avvenuta
generalmente mensiimente.

Ciascun giudice ha depositato la richiesta ma senza Velenco analitico con il
numero di registro generale, e/o delle sentenze civili e penali, dei decreti
ingiuntivi, ecc..

Il cancelliere ha di norma certificato l'atlivitd svolta da ciascun Gdp ma
senza indicazione del numero del registro per le sentenze, i decreti.ingiuntivi e
dei procedimenti definiti per altra causa, né la data di udienza.

Per il periodo di sospensione dei termini processuali, per ciascun anno de!
periodo verificato, non é stato predisposto alcun turno di presenza in ufficio tra i
Giudici di pace e, pertanto, l'indennita forfetaria mensile di presenza & stata
corrisposta interamente, non essendo risultate giornate di assenza comunicate,

Sono risultate liguidate indebite indennitd per cui & stata inoltrata separata

prescrizicne ex art 10 della legge 12.08.1962 n. 1311 per il recupero.

2.a.2.b. Spese pagate dall'erario pel settore civile
Sono risultate liquidazioni di questa tipologia e sono stati esibiti i modelli di
pagamento della materia indicata in epigrafe cosi come riportati nel prospetto
GPla.13.
Nei decreti di liquidazione nella motivazione & risultata richiamata e
applicata la normativa vigente sulle spese di giustizia (es. art. 130, d.P.R.
115/02).

Nulla da rilevare.

2.a.2.¢c. Spese pagate dall’erario nel settore penale

Nelle liquidazioni di onorari ai difensori di ufficio di persone ammesse al
patrocinio a spese dello Stato non & risultato richiamato in motivazione né
verosimilmente applicata la riduzione di 1/3 dei compensi prevista, dal 1.1.2014,
dall'art. 106 bis d.P.R. 115/02 introdottd dal comma 606, dell’art. 1, L.
27.12.2013, n. 147.

Sono risultate liquidazioni di questa tipologia e sono stati esibiti i modelli di
pagamento della materia indicata in epigrafe cosi come riportati nel prospetto
GPla.12.

L'istanza del difensore indica generalmente le fasi del procedimento di cui si
chiede la liquidazione deil’onorario, sulla base del D.M. 2014/55,

Non e risultata annotata la spesa nel foglio delle notizie da inserire nel

fascicolo.

Non sono risultate liguidazioni a testimoni,
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Per il campione esaminato, indicato nel prospetto GPla.11, in materia
nenate, di liquidazioni di onarari ai difensori di ufficio efo. di soggetti irreperibili,
dal 2014, non & risultata immediatamente aperta, dopo il decreto di liquidazione
e l'emissione del modello di pagamento la partita per il recupero del credito
costituito dalla liquidazione dell'onorario al difenscre di ufficio, ai sensi degli
artt.116 e 117 d.P.R., 115/2002, {senza quindi attendere la sentenza che
definisce il processo), partita che, per i difensori di ufficio, nel caso di
ammissione al patrocinio a spese deéllo Stato, viene estinta per Insussistenza
{(Neta Min. G., D.A.G,, D.G.G.C.,, Ufficio I, prot. n.1/4071/44(U)03, del
24.3.2003, «circ. Min. G., DAG., D.G.G.C, |(Ufficio 1, prot.
m_dg.DAG.27/2/2007.25211.4, del 23.2.2007).

E' stata inoltrata separata prescrizione ex art 10 delia legge 12.08.1962 n.
1311.

Si e ricordato che anche nel caso di liquidazione dell’'onorario e delie spese al
difensore di ufficio di persona irreperibile ai sensi dell’'art. 117 T.U.115/2002,
I'apertura della parlita deve effettuarsi immediatamente dopo il decreto di

liquidazione e I'emissione del mandato di pagamento.

2.b. Spese prenotate a debito

Non in uso il programma miﬂirsteriale SIAMM.

Il registro cartaceo mod. 2/ASG € stato tenuto cartaceamente e ha
presentato n. 146 iscrizioni (11/2012 - 34/2013 - 36/2014 - 17/2015 -
30/2016 - 18/2017), relative alla materia civile e a quella penale. La rubrica di
corredo non é risultata aggiornata.

Non & stato posto in uso il programma ministeriale SIAMM.

Successivamente all'anno 2014 non sono state piu effettuate le verifiche
mensili per la regolare tenuta del registro.

Non sono stati effettuati i totall paginali e i riporti,

Sono stati generalmente riportati i numeri del registro, al ricorrere
dellipotesi di prenotazione, nell'originale dell’attd (es. nella sentenza di
risarcimento del danno a favore della parte civile, per 'importo di registrazione,
il contributo unificato, ecc.).

Null’altro da rilevare per quanto potuto esaminare.

3. RECUPERO CREDITI
Il registro mod. 3/SG & stato tenuto cartaceamente. Non & stato numerato
prima di essere posto in uso. Nel periodo verificato ha riportato n. 184 iscrizioni
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(46/2012 - 51/2013 - 87/2014). Tutte le partite sono risultate inviate per la
riscossione. Esibita la prescritta rubrica alfabetica, risultata aggiornata.

Non posto in uso il programma ministeriale SIAMM.

Ternpistica

Quanto ai tempi di aperturé della partita di credito € emerso che nell’anno
2012 sono risultate aperte partite relative a sentenze penali irrevocabili dagli
anni 2008 ~ 2009 e successivi. Per gli anni successivi il tempo di iscrizione nel
registro dall'irrevocabilitd della sentenza € stato mediamente di circa due mesi
circa per I'anno 2013 e di circa un mese per ['anno 2014,

Non redatta, successivamente all'anno 2014, la rassegha numerica delle
partite pendenti né quella alla data di inizio formale dell'ispezione {1.10.2017),
cioé delle partite iscritte a ruolo in attesa di rendicontazione.

Modalita di tenuta del registra _

Non é risultato apposto il “visto” mensile per la vigilanza sulla regolare
tenuta del servizio (circ. min. n. 8/03 del 26.6.2003 e Istruzioni ed Avvertenze
preliminari all'uso del Registre Mod. 3/SG).

Le annotazioni nel registro sono state generalmente complete, eccetto per il
codice tributo e, talora, il totale del credito iscritto.

1 fascicoli iscritti e pendenti sono stati conservati in cartelle ordinate per
arino e numero di partita.

In apposito separato faldone i fascicoli delle partite pagate ¢ rendicontate.

Sono stati esaminati, a campione, i primi-25 fascicoli per gli anni in cui ci
sono state le iscrizioni,

E’ risultato inserito nel fascicoletto il titolo esecutivo ma non il foglio notizie
(tanto della Procura della Repubblica che del dibattimento, da inserire anche se
negativo),

Non sono risultate partite di credito annullate.

Da rilevare in merito al succedersi defle disposizioni in merito alla
quantificazione delle spese forfetarie in caso di remissione di querela: D.M. n.
111/13 in vigore dal 19.10. 2013, abrogato dal successivo D.M, n. 124/14 in
vigore dall’11.9.2014 che [I'Ufficio ha continuato ad applicare l'impoito di €
150,00, anziché quelio di € 60,00 (p.to 4 lett. a).

Per la rendicontazione delle partite I'ufficic ispezionato pur essendo abilitato
ai servizi Rendi-wep del sito di Equitalia non ha provveduto ad effettuare
periodicamente il coliegamento on line al fine di provvedere alla ricerca dello

stato delle partite di credito, non solo per individuare le partite riscosse ma
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anche per valutare l'inesigibilith comunicata al fine della tempestiva conversione
della pena pecuniaria.

Attivitd successiva élla comunicazione di pagamento o di inesigibilita,

Non sono state esibite, sebbene. richieste, note di inesigibilita di partite di
credito, non essendo le stesse state consultate nel predetto sito Equitalia.

Non sonc emersi, tra quelii esaminati dall'Ispettore, casi -di avvenuto
pagamento della pena pecuniaria al fine della verifica dell'inserimento del dato
nel SIC del casellario.

Campione civile

Non esibito il registro mad. 20 e, come gia alla precedente ispezione, non vi
sarebbero state iscrizieni di articoli di campione.civile.

Campione penale

Esibito il registro mod. 29 che non presenta alcun articolo pendente.

4. DEPOSITI GIUDIZIARI

Esibito il registro cartaceo mad. I che non ha riportato iscrizioni nel periodo
verificato.

Alla precedente ispezione erane pendenti n. 2 depositi giudiziari per i quali
I'Ufficio ha provveduto ad effettuare le comunicazioni ad Equitalia Giustizia spa,
con mod. F, essendo decorsi i cinque anni dalla definizione del relativg
procedimento.

Nessuna pendenza alla data dell’ispezione.

Nell’altro da osservare.

5. COSE SEQUESTRATE

5.a. Affidate in custodia a terzi

Noh esibito il registro cartaceo mod.42 come gia alla precedents ispezione:

5.a.1. Spese paqgate

Non sono risultate liguidazioni nel registro mod. 1/A/SG di importo superiore
a € 3.000,00 nel periodo verificato.
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6. FONDO UNICO GIUSTIZIA
Non esibito il registro cartaceo che la precedente ispezione (pag. 24) aveva

raccomandato di istituire e che deve istituirsi (circ. min., D.A.G., del 29.12.2008,
prot. 168934.U). ' '
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SERVIZI CIVILI E STRAGIUDIZIALI

1.PREMESSA
L'Ufficio del Giudicer ¢i pace di Montaltd Uffugo (CS) ha regolarmente e

tempestivamente inviato alla Direzione Generale di Sltatistica del Ministero la

rilevazione statistica civile (Modeflo M210 GP).

2. AFFARI CIVILI ORDINARI, PROCEDIMENTI SPECIALI E
PROCEDIMENTI EX ART. 22 L. N. 689/81

2.a. Ruelo generale

Nel periodo verificato l'ufficio non ha utilizzato il programma ministeriale
informatico SIGP,

1l registro cartaceo (mod. 1/a G.P.), non numerato prima ci essere posto in
uso, ha presentato, nel periodo verificato, n. 1.C82 iscrizioni (comprese o.s.a.),
con una media annua di 217,8.

Aggiornata la rubrica alfabetica di corredo.

Non formata la rassegna numerica dei procedimenti pendenti alla fine di
ciascun anno.

L'andamento delle sopravvenienze degli affari civili ordinari & stato
sostanzialmente costante negli anni sottoposti a verifica.

I procedimenti speciali, nel periodo ispezionato, iscritti nel registro cartaceo
{mod. 1/b G.P.), non numerato prima di essere posto in uso, sono. stati n. 873.
La media annua ¢ slata del 174,6.

Numerosi e prevalenti i casi di richieste di emissione di decreto ingiuntivo da
parte di difensori di ufficio di soggetti ammessi al patrocinio a spese dello Stato
in materia penale (es. d.i. nn. 11/16 - 9/16 — 8/16 -~ 7/16. - 6716 — 13/16).

E’ stata acquisita, agli atti dell'Ispettorato Generale, la rassegna numerica
degli affari civili pendenti al 1.10.2017 (n. 296 procedimenti ordinari, comprese
le opposizioni @ sanzione amministrativa, nessuna pendenza per i procedimenti
speciali).

= stata'effettuata, in occasione e a motivo dellispezione, la ricognizione

materiale dei fascicoli e 'attestazione & stata acquisita agli atti dell’Ispettorato.

= - Ruolo d'udienza mod. 5 G.P.

(paragrafo non previsto nello schema ufficiale)
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1l ruolo di udienza cartaceo ha riportato generalmente l'ora di inizio e di fine
dell'udienza, la sottoescrizione del cancelliere e del giudice. Aggiornato con gli
esiti delle udienze.

Non sonio risultate udiénze tabellari senza procedimenti iscritti.

Si & ricordato che le udienze straordinarie deve essere autorizzate dal
Presidente del Tribunale {cfr. circolare ministeriale, D.A.G., del 15 marzo 2006
“Razionalizzazlone e contenimento delle spese di giustizia®, punto 4.2).

Nel periodo di interesse ispettivo sono state celebrate 165 udienze; la media

'é stéta di 50-60 fascicoli per udienza fino al 2016 e con il Gdp reggente circa 10-

15.

2.8.1. Registro deqli incarichi affidati e dei compensi liquidati ai

consulenti tecnici

1l registro cartacee (mod. 14 GP), nel periodo verificato, ha presentato n.
126 iscrizioni (13/2012 - 38/2013 - 23/2014 - 5/2015 - 30/2016 - 17/2017).

Le annotazioni sono apparse generalmente complete comprensive della data
del provvedimento di liquidazione e dell'ammontare del compenso che
mediamente & stato di € 600.

Le liquidazioni dei compensi sono avvenute con acconte al! conferimento
dell‘incarico e saldo alla consegna dell'elaborato peritale owvero, con il G.d.p.
reggente, nel 2017, alla emissione della sentenza con decreto di liquidazione
separato (es. n. 139/14) e indicazione del carico nel dispositivo della sentenza
(es. n. 160/14 R.G,, sent. n.180/16).

Rotazione degli incarichi

Dal prospetto GP2a.9 fornito I'ufficio e acquisito agli atti dell’Ispettorato, relativo
alle nomine di ctu & apparsa generalmente rispettata una rotazione nel
conferimento degli incarichi. L'ufficio, secondo quanto riferito, ha scelto i

consulenti quasi esclusivamente tra gli iscritti nell’alba del Tribunale di Cosenza.

Vigilanza sulla distribuzione degli incarichi

E’ risultata effettuata la comunicazione semestrale al Presidente del
Tribunale per l'esercizio della vigilanza sugli incarichi affidati e sui compensi
liquidati ai consulenti tecnici, prevista dall’art. 23 disp. att. cod. proc. civ., sia
per gii incarichi che per le liquidazioni. Quella del I semestre 2017 & stata
trasmessa il 20.7.2017 prot. 379/2017.
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2.b. Fascicoli

Sono stati esaminati un congruo numero di scefti “per saltum” e | primi
archiviati per ciascuno degli ultimi tre anni del periodo verificato, in modo da
comprendere |la piu -ampia-casistica idonea a sondare la condotta dell‘ufficio in
rapporto ai piu sensibili temi fiscali € procedimentali {in particolare: risarcimento
danni da circolazione stradale, opposizione a sanzione amministrativa, ricorso
per decrelo ingiuntivo, liquidazione al consulente tecnico d‘ufficio).

Esemplificativamente: anno 2015: nn. 9-23~-64 - 72 - 88 - 102 - 60/13
- 91/14 -~ 139/11 - 157/14 - 260/12 — 295/12 - 10/13 - 51/13 - 69/13 -
70/13 - 102/13 - 183/13 - 150/14 - 104/14 - 13/15 - 41/15 - B5/16 - 152/15
-75%/16 - 107/16 - 111/16 - 35/17 - 56/17 - 160/14 ~ 256/13,

Al campicne devono aggiungersi quelli esibiti per la verifica degli
adempimenti in materia di patrocinio a spese delio Stato (n. 26/15).

L'esame dei fascicoli ha evidenziato che gli atti non sempre sono stati
inseriti in ordine cronologico, cuciti, raramente l'indice, non sempre inserito il
foglio delle notizie eccetto, di norma, per i casi inh cui ¢i sono state spese
prenotate o anticipate {art. 36 disp. att cod. proc. civ.) (es. n. 58/17).

Non sempre sottdscritto dal cancelliere l'elenco delle produzioni centepute
nei fascicoli di parte (art. 74 disp. att. cod. proc. civ.) {(es. nn. 1 - 2 - 3/15),

Sistematicamente non inserita copia della sentenza nel fascicolo,

Le note di iscrizione a ruolo, sono risultate di norma conformi al modello
ministeriale (circolare ministeriale, del 2 agosto 2000, n. 2/2000), secondo cui
devono contenere il codice oggetto dell'affare ed il codice fiscale della parte (art.
71 norme dj att. al c.p.c.).

Apposto in calce all'indice degli atti del fascicolo di parte il depositato del
cancelliere e, pleonasticamente, talora protocoliato per i casi in cui il deposito
avviene in giornata di assenza del cancelliere e il segretario del Comune non &
disponihile.

Regolari sono apparse ie liquidazioni dei compensi ai consufenti tecnici di
ufficio.

E' stata rinvenuta nei fascicoli la richiesta di liquidazione da parte del
consulente, prevista dall’art. 71 d.P.R. 115/02 a pena-di decadenza dat diritto
alla liguidazione.

Quanto poi alla misura delle indennitd accordate da evidenziare la succinta
motivazione dell’importe liquidato.

Regolarmente le sentenze e i provvedimenti scno stati trasmessi in copia

all’Agenzia delle Entrate per la registrazione al ricorrere dell'ipotesi.
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Per ii rilascio delie copie conformi allz sentenza o di copia con formula

esecutiva, fatte sempre. le annotazioni suil'originale.

Osservanza delle disposizioni in materia Iributaria: contributo
unificato, spesa fissa di cui all’art. 30 T.U.5.G., diritti di copia

In genere regolare la percezione del contributo unificato nonche, quando
dovuta, I'anticipazione forfettaria di cui all‘art. 30 del D.P.R. n. 115/2002: Il
‘tributo & oggi fissato in € 27,00 (art. 1, comma 606, della legge 27.12.2013, n.
147).

Osservati t progressivi adeguamenti degli importi: dal 6.7.2011 ({d.l.
6.7.2011 n. 98, conv. in |, 15,7.2011, n. 111); dal 25.6.14 (d.l. 24.6.14 n. 90,
conv. inl. 114/14).

In applicazione del comma 6 bis dell’art. 10 del D.P.R. 115/2002, introdotto
dalla legge 191/2009 (finanziaria 2010), a decorrere dal primo gennaio 2010,
I'Ufficio ha percepito il contributo unificato anche per i procedimenti di cui all’art.
23 della legge 24 rovembre 1981, n. 689, nonché la marca di cui allart. 30
d.P.R. 115/02, se di valore superiore a € 1.033,00.

Nel caso di opposizione avverso provvedimento prefettizio di sospensione
della patente di guida, il contributo unificato percepito & quelle di valore della
causa indeterminabile, € 237,00 alla data di inizio dellispezione,

Dall’'esame delle note di iscrizione a ruolo & stato accertato che la cancelleria
- verifica che if difensore abbia indicato il proprio indirizzo di posta elettronica
certificata e il proprio numero di fax, ovvero che la parte abbia indicato 4 codice
fiscale nell‘atto introduttivo del giudizio; non sono emersi'casi fn cui sarebbe
stato necessario sanzionare I'omissione, aumentando della met3 il contributo
unificato dovuto (art, 13, comma 3 bis, d.P.R. 115/02, introdotto da! d.l. 6 luglio
2011, n. 98, convertito con modificazioni dalla I, 15.7.2011; n. 111).versamento
del contributo unificato all’atto delliscrizione della cauéa, & stato fatto dal
cancelliere V'invito al pagamento (es. n. 64/15 R.G.).

Si & richiamata, ad ogni buon fine, la circclare ministeriale, D.A.G.,
08/04/2008U, del 3.4.08, che disciplina i criteri e modalitd d'applicazione della
sanzione per l'omesso o parziale versamento del contributo unificato (art. 16,
d.P.R. 30 maggio 2002 n. 115).

Corretta ia percezione dej diritti di canceileria per il rilascio delle copie, come
risulta da marche e stampigliatura apposte sull’'originale, mai sull'istanza di
rifascio.

23



Si & ricordato che in caso di costituzione in giudizio con spiegamente di
domanda riconvenzionale efo chiamata di terzo ovvero intervento volontario,
deve essere percepitc contributo unificato autonomo, come vucle la nuova
formulazione dell'art, 14 d.P.R, 115/02.

Si é fatto presente che la cancelleria & responsabile della custodia dei
fascicoli non essendo previsio alcun “diritto” né per i magistrati togati, né per i
giudici onorari di asportare i fascicoli dall’ufficic per [a redazione dei
provvedimenti; trattasi infatti di consuetudine che non pud e non deve
ostacolare o ritardare 'effettuazione degli adempimenti di cancelleria.

Null'altro da rilevare per quanto potuto esaminare.

Registrazione ordinanze nei casi dovuti

Il registro repertorio cartaceo mod. 45, previsto dal D.M. (Giustizia)
1/12/2001 & stato impieg:ato anche per l‘annctazione delle sentenze penali di
condanna al risarcimento del danno.

E’ stato correttamente sottoposto al controllo quadrimestrate dell’Agenzia
delle Entrate. Per il II quadrimestre 2017 il visto apposto in data 8.9.2017. Gli

atti sono stati trasmessi in copia per la registrazione.

Regolarita e tempestivita degli adempimenti di cancelleria
conseguenti al deposito delle ordinanze ed alla pubblicazione delle

sentenze

Eseguiti e documentati tempestivamente gli avvisi di rinvio dell’'udienza ex
artt. 181 e 309, effettuati sollecitamente, nonché le comunicazioni prescritte
dagli artt. 133, 136 e 170 cod. proc. civ.. Rinvenuti nel fascicoli gli avvisi di
deposito delie sentenze, fatti con PEC.

Netle cause di opposizione a sanzione amministrativa, sono state comunicate
alle parti le udienze fissate. La comunicazione & avvenuta tempestivamente
dali’emissione del decreto per la comparizione delle parti. Letto in udienza, come
risulta dal verbale, il dispositivo e la sentenza & stata depositata contestualmente
(art. 23, comma 7, della legge 24/11/1981, n. 689) (n. 64/15 R.G.).

Le comunicazioni relative ai provvedimenti riservati sono state eseguite di

norma con tempestivita.
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Patrocinio a spese delle Stato: regolaritid degli adempimenti

canseguenti all’ammissione

Esaminato il fascicolo civile definito n. 26/15 recante ammissione al
patrocinio a spesé dello Stato dell’attore, la sentenza (n. 7/16) ha dispasto il
recupero delle spese anticipate dall'erario a carico della convenuta soccombente
(art. 133 d.P.R. 115/02). Rinvenuto foglio delle notizie con elencazione delle
spese prenotate {e o anticipate) ma non aﬁcora iscritto a mod. 3/5G. {artt.
132 a 134 T.U. spese giust.). Deve sanarsi ['omissione.

Ne!l fascicolo n. 167/14 R.G. recante ammissione al patrocinio a spese dello
Stato dell’attore, la sentenza (n. 85/16) ha condannate il convenute alla
rifusione delle spese ma non ha applicato I'art. 133 d.P.R. 115/02 per cui va

rettificata la sentenze ex art. 130 c.p.c.. Rinvenuto foglio delle notizie nel

fascicolo con elencazione delle spese prenotate (e o anticipate) ma non é

risultato fatto il sottofascicolo per mod. 3/5G. (artt. 132 a 134 T.U. spese
giust.).

Ne| fascicole n. 168/14 R.G. recante ammissione al patrocinio a spese dello
Stato dell’attore, la sentenza (n. 61/16) ha compensato le spese. Rinvenuto
foglio. delle notizie nel fascicolo con elencazione delle spese prenctate (e o
anticipate).

L’'Ufficio ha riferito di ritenere che per lart. 127 d.P.R. 115/02 Ia
comunicazione all'‘Agenzia delle Entrate, e effettuata ad iniziativa del Consiglio
dell’'Ordine degli avvocati, con il provvedimente di ammissione.

Non emersi casi di revoca.

2.¢. Provvedimenti

- Registro dei Provvedimenti ex artt. 186 bis, 1B6 ter ¢ 186 quater C.p.c. -
mod. 10

1l registro cartaceo non é stato esibito.
Registro del deposito delle Ordinanze pronunciate fuori udienza —~ mod. 12

1t registro & stato tenuto cartaceamente. Non esibita la rubrica alfabetica di
corredo.

lLe ordinanze dal n. ordine 3 al n, ordine 16 deli‘anno 2015 non é risultata
annotata la data di deposito e quella della nuove udienza, verosimilmente

depositate.

Non sono risultati trattenuti in riserva fascicoli alla data dell’ispezioné,
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Le ordinanze depositate e da depositare in ritardo di oltre 100 giorni dalla
scadenza del termine legale {cinque giorni, ex art. 186 cod. proc. civ.), sono
state segnalale con la nota preliminare indirizzata al Sig. Capd dell’'Ispettorato
Generale.

Nessuna-ordinanza da depositare in ritardo.

- Registro delle sentenze e degli altri provvedimenti emessi e pubblicati -
mod. 16

E' stato tenuto il registro cartaceo. Le annotazioni non sempre complete. Per
'anno 2014 non sono state iscritte circa 35 senténze e per l'anno 2015 non
iscritte n. 20 sentenze. Generalmente liscrizione & avvenuta alla data
dell'udienza di discussione.

2.c.1l. Sentenze

Sano state sottoposte &l controflo Je prime 20 sentenze degli ultimi tre anni
del periodo ispezionato e quelle rinvenute nei fascicoli archiviati esaminati al fine
di verificare gli adempimenti di cancelleria.

Gli originali non sono stati rilegati per riferita carenza di fondi. Sono state
raccolte in faldoni e non sonc corredate di indice annuale. Le sentenze sono state
depositate di norma interaménte dattiloscritte dal giudice,

In ordine alla formazione del titolo in rapporto ai requisiti richiesti dall‘art.
132 cod. proc. civ.. riportano I'oggetto, sempre indicati t difensori delle parti e le
conclusioni delle parti; riportano il numero del cronologico; l'avviso UNEP di
proposizione di appello & risultato annotato e allegato all'originale (cfr. es. n.
7/17). Risuitato annotato il rilascio in forma esecutiva ed indicata di norma la
parte a cui € rilasciata |la copia.

L'ufficio ha proceduto dall’attivazione della PEC nel 2015 alla scansione
digitale delle sentenze al fine della notifica de! dispositivo ed ha provveduto alla
raccolta delle sentenze scansionate in apposita cartella annuale.

Nel périodo verificato sono risultate depositate n. 964 sentenze, per una
media annua di 192,8.

Dall'esame del registro delle sentenze sono risultate n. 4 sentenze da
depositare.

Le sentenze depositate in ritardo di oltre 120 giorni dalla data dell’'udienza di
pre;:isaziohe delie conclusioni/trattazione, sono stale complessivameite n. 3

depositate da giudici di pace non piu in servizio. Negativo il dato di quelle

emesse dai giudici di pace in servizio alla data di inizio formale dell'ispezione.
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Le sentenze da depositare in ritardo di oltre 120 giorni dalla data
dell‘udienza di precisazione delle conclusioni/trattazione, sono state n. 38.

Gli elenchi individuali per i magistrati interessati sono stati allegati alla
segnalazione preliminare inoltrata al Capo dell'Ispettorato Generale.

I procedimenti ordinari definiti con sentenza emessa dopo oltre 3 anni
dalliscrizione sono stati n. 57 (prospetto GP2a.1) & negativo il dato dei
procedimenti definiti dopo oltre 7 anni (prospetto GP2a.3}.

I procedimenti pendenti da oltre 3 anni sono n. 25 (8,4 %) (prospetto
GP2a.2). '

Le sentenze pubblicate dope oltre 90 giorni dalla dala di deposito sono state
n. 6 (prospetto GP2a.5).

Registrazione

In merito all’assolvimento della formalita della registrazione prevista dal
d.P.R. 131/86 che nel campione esaminato € stata generalmente rinvenuta
neli‘originale I'annotazione dell’esequita formalita (art, 73 d.P.R. 115/2002) ed
allegata alla sentenza la nota di registrazione dell’Agenzia deifle Entrate. La copia
utilizzata per la registrazione non e stata restituita dall’Agenzia delle Entrate.
Annotato nel frontespizio della sentenza, al ricorrere dell'ipotesi, il numero del
registro repertorio.

La trasmissione degli atti per ‘adempimento della registrazione all'’Agenzia

delle Entrate, & stata effettuata tramite registro repertorio.

Controllo sulla corretta riscassione dei diritti di copia

Il rilascio di copie autentiche & comprovato dalle marche apposte
generalmente sull'originale dell’atto, unitamente alle attestazioni della cancelleria
influenti sulla tassazione (data richiesta e data rilascio, ai fini dei diritti di
urgenza, numero degli atti richiesti). Formata raccolta per anno delle istanze di

rilascio copie.

2.¢.2, Decreti ingiuntivi

Gli originali seno stati conservati in raccelte annuali non sono stati rilegati
né muniti di indice. L'inserimento in raccolta € avvenuio al momento della
esecutivita; tale prassi non € condivisibile e deve essere abbandonata stante che
il raccolta devono essere inseriti tutti i decreti ingiuntivi emessi senza attendere

I'esecutorieta, perché puod verificarsi che la stessa non venga mai richiesta.
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Non rinvenuto l'originale nella raccolta né esibito il fascicolo del decreto n.
1/16 e del decreto n. 5/16.

Nel periodo veriffcato sona risultati emessi n. BB9 decreti ingiuntivi, per una
media annua di 171,8.

L'esame dei primi 20 decreti emessi per ciascun degli ultimi tre anni del
periode verificato e dei relativi fascicoli, ha permesso di accertare quanto segue.

{a nota di iscrizione a ruclo, contenente il codice oggetto dell’affare ed il
codice fiscale della parte (art. 71 norme di att. al c.p.c.), di norma & risultata
conforme al modello ministeriale {circolare del 2 agosto 2000 n. 2/2000 del
Ministere della Glustizia).

Annotato di norma nel registro il decreto di esecutorietd ex art. 647 cod,
proc. civ. che & preceduto da aftestazione della cancelleria in ordine alla data di
notifica all'intimato e alla mancata proposizione di opposizione. Annotata nel
frontespizio dell’originale decreto la proposta opposizione ed allegato allo stesso
I'avviso UNEP di avvenuta opposizione {nn. 24/15 - 55/17).

Non sono risultati decreti ingiuntivi emessi dopo oltre 60 giorni dalla data di
deposito del ricorso (art. 641 cod. proc. civ.) (prospette GP2a.G).

Non iscritto @ cronologico il decreto di esecutorieta del decreto ingiuntivo.

Alla data di inizic formale dell'ispezione non sono risultati procedimenti

speciali pendenti.
Registrazione

All'Agenzia delle Entrate per la registrazione sono stati inviati i soli
provvedimenti esclusi dall’esenzione {cioe i decreti ingiuntivi immediatamente
esecutivi e quelli divenuti tali per mancata opposizione se di valore superiore ad
€ 1.033,00}.

Allegata al decreto la nota di registrazione dell’Agenzia dell’Entrate Annotati
ma non annotati gli estremi della registrazione nell'originale (art. 73 d.P.R.
115/2002).

Controllo sufla corretta riscossione dei diritti di copia

Le marche sono state apposte e annullate, con il timbro dell‘ufficio,

generalmente sull’'originale dell’atta.
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Delle richieste di copia & stata costituita raccolta. Generalmente attestato il
7~ numero di pagine di cui si compene la copia, la data delia richiesta e quella del
rilascio al fine dei controlio della percezione del diritte di urgenza.

Nul¥aitro da rilevare.

2.¢.3. Verbali di contiliazione
Nel periodo verificato sono stati emessi n. 2 verbali di conclliazione netf'anno
2013 relativi rispettivamente ai procedimenti nn. 139/12 e 105/13. Nel prospetto
GP_08 VUfficio ne ha indicato unc soltante in quanto une (il n. 2/13) era
negativo di non raggiunta conciliazione. In raccolta sonio risultati muniti di indice.
Esaminati i verbali da rilevare che entrambi non sono stati redatti
separatamente dal verbale di udienza, sécondo le disposizioni di cui agli artt, 35

e 88 disp. att, c.p.c..
Registrazione

1l verbale n. 1/13 non inviato all’Agenzia Entrate per la registrazione in
quanto di valore non supericre ad € 51.645,69 {(art. 9, L. 23.12.1999, n. 488).

~ Controllo sulla corretta riscossione dei diritti di copia

Ipotesi esclusa.

3. AFFARI AMMINISTRATIVI, STRAGIUDIZIALI E NON
CONTENZIOSI

3.a. Registro

Il registro cartaceo (mod. 6) non ha presentato iscrizioni nel periodo
verificato,

Per le perizie giurate il relativo verbale & stato annotato nel registro
cronologico ma non nel predetto registro. Percepito il bolle di € 16,00 per ogni

quattro pagine deli’'elaborato peritale.

3.b. Fascicoli

Ipotesi esclusa.
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3.b.1 Procedimenti di conciliazione in sede non contenziosa

Ipotesi esclusa.

3.b.2. Procedimenti di convalida dellé prescrizioni del guestore
{(art. 75 D.P.R. n. 309/90)

Ipotesi esclusa.

3.b.3. Procedimenti in materia di immiarazione (D.L. n. 241

/04),

Ipotesi esclusa.
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SERVIZI PENALI

1. PREMESSA

Gli affari penali sono trattati dal Giudice di pace in servizio alla data di inizio

formale dell’ispezione promiscuamente con gii affari civili.

Le udienze penali iniziano alle ore 9,00.

La distribuzione dei servizi di cancelieria tra il personale amministrativo
fisulta dal prospetto GP_07.

2. SERVIZ] PENALI

2.a. Ruolo generale

Il registro generale penale mod. 16 bis & stato gestito cartaceamente.
Agglornata la rubrica alfabetica.

Non poste in uso il programma ministeriale SICP.

In caso di annullamento della sentenza con rinvio non effettuata nuava
iscrizione nel registre ma s‘é ripreso erroneamente il vecchio numero di registro
generale (n. 33/11).

Non sempre annotato il contenuto del dispositivo delia sentenza (nn.. 15/15
- 5/16 R.G.).

E’ stata redatta, fino al 2014, ma non per gli anni successivi, la rassegna
numerica dei procedimenti pendenti al 31 dicembre di ogni anno (art. 4 del D.M.
30.9.1989).

II movimerito degli affari penali & riportato nel prospetto GP_10-11.

Pendenti alla data di inizio del periodo ispezionato ri. 111 procedimenti,
sopravvenuti nel periode n. 239, media annua 47,8; definiti n. 242, media annua
48,4; i procedimenti pendenti alla data di inizio formale dell'ispezione sono n.
108 procedimenti, che, dalla ricogniziohe materiale dei fascicoli effettuata
dall'ufficio, la cui attestazione & stata acquisita agli atti dell’Ispettorato, &
risultata essere la pendenza reale.

LU'elenco numerico dei procedimenti pendenti € stato acquisito agli atti
dell'lspettorato.
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Prospetto GP3b.1 - I totale dei processi definiti con durata superiore a 3
anni & stato di n. 69 Prospettc GP3b.2 - 1l totale dei processi pendentl da pil di
3-anni & di n. 30 (n. 108 i procedimenti pendenti) pari al 27,78 %.

2.b. Altri registri penali

- Registro delle Udienze Dibattimentali (Mod. 33-Bis)

Correttamente tenuto if mod. 33-bis con indicazione anche dell’'ora di
apertura € di chiusura dell’'udienza.

Non affisso il ruolo di udienza,

N. 133 il numero di udienze tenuto nel periodo verificato.

Mediamente i procedimenti portati all’'udienza sono stati circa n. 15-20.

Registro delle Udienze in Camera Di Consiglio (Mod. 34)

Non esibito il registro cartaceo.

2.c. Fascicoli

Campione esaminato ha riguardato esemplificativamente i seguenti fascicoli:
51/12 - S2/12 - 62712 - 17/13 - 24/11 ~ 15/14 - 17/15 - 13/16 - 1/13 -
12/14 - 8/12 — 41/13 — 4/16 - 8/15 -~ 3/16 - 5/16 — 8/16 — 9/16 -~ 12/16 -
14/16 - 15/16 — 16/16 - 17/16.

La fascicolazione & stata eseguita dalla cancelleria del giudice di pace. Gli
atti sono risultati non cuciti, sistemati in ordine inverso al crenologico, non
numerati, né elencati nell'indice, se non in casi piuttosto rari. Non inserito il
foglio delle notizie (anche se negativo) in ogni fascicolo ma generalmente solo in
caso di avvenuta spesa anticipata o prenotata a debito {(es. n. 5/16 R.G.).

La Procura ha trasmesso gli atti numerati e muniti di indice e il foglio delle
notizie. Non rinvenuto l'elenco delle cose sequestrate; di norma presente il
certificato del casellario e il certificato anagrafico,

Sistematicamente non inserita la copia della gsentenza.

Non risultato notificato alle parti il decreto di liquidazione (es. n. 17/13
R.G.).

Nulta da rilevare per la redazione del verbale di udienza. Di norma & stato
sottoscritto dal giudice e dal cancelliere e reca |'ora di apertura e di chiusura

dell’'udienza.
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Non € risultata riportata in copertina dal giudice la data di prescrizione del
reato (circolari ministeriali n. 559 prot. 131.66.464/1992 del 25/8/93 e prot.
91233 .del 8/7/08).

Omesse le annotazioni in copertina successive alla data di irrevocabilita, per
gli adempimenti effettuati.

Sono state esequite le notificazioni e comunicazioni previste dall'art. 548
C.p.p..

E’ risultata generalmente percepita 'anticipazione forfettaria prevista
dall'art. 30 del D.P.R. n. 115/2002, che, nel ¢aso di ammissione 'al patrocinio a
spese dello Stato della parte civile é stata, di norma, prenotata a debito.

Dalle annotazioni esistenti nel registro generale sono risultati effettivamente
pendenti i fascicoli di pid vecchia data riportati nella rassegna numerica (es. il n.
33/11 - i 6 processi iscritti nel 2012, i n. 15 processi iscritti nel 2013).

Generalmente annotata in copertina I'ammissione al patrocinio a spese dello
Stato (es. nn. 5/16 - 17/13 R.G.).

Nel fascicolo n. 8/12 non é risultata percepito l'importo (€ 8,00) di cui
all'art, 30 d.P.R. 115/02 per la costituzione di parte civite. Dovra essere sanata
l'omissione.

Successivamente all’'entrata in vigore dei decreli lgs. Nn. 7 e 8/2016 di
depenalizzazione reati, nei procedimenti con diverse imputazioni tra cui il reato
previsto dall’art. 594 (ingiuria) il giudice ha ritenuto di decidere immediatamente
con sentenza di n.d.p. per il reato di Ingiuria disponendo lo stralcio del
procedimento e procedendo con il rito ordinario per ie restanti imputazioni.

Nei fascicoli con frequenza non rinvenuto il dispositivo della sentenza. che
non & stato formato in caso di deposite della sentenza con contestuale
metivazione nella stessa giornata della decisione.

Non recuperate le spese processuali forfetarie per remissione di querela nei

confronti del condannato ammesso al patrocinio a spese dello Stato.

Osservanza delle disposizioni in materia di riscossione dei diritti di

cancelleria

Il rilascio delle copie € risultato dal timbro apposto sull'attc e
dall’applicazione delle marche, che saono risultate annullate con timbro
pp '

dell’ufficio; la percezione dei diritti di copia € apparsa corretta,
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2.d. Sentenze

Il registro delle sentenze mod. 30 & stato tenuto cartaceamente. Nel periodo
verificato sono risultate emesse e depositate n. 241 sentenze (20 nel 2012 e _non
21 come riportato nel prospetto GP_10, 48 nel 2013, 38 nel 2014, 29 nel 2015,
91 nel 2016, 15 nel 2017), con una media annua di 48,4. Aggiornata la rubrica

alfabetica di corredo.

Non & stato redatto, alla fine di ciascun anno, I'elenco delle sentenze emesse
e non depositate, ovvero |'attestazione negativa al ricorrere dell'ipotesi,
adempimento previsto dall’art. 4 del D.M. 30.9.1989, da mantenere anche nel
caso di tenuta informatizzata del registro.

Non sono risultate sentenze depositate in ritardo dopo oltre 90 giorni dalla
data della pronuncia della sentenza.

Nessuna sentenza € risultata da depositare in ritardo dopo oltre 90 giorni
dalla data della pronuncia della sentenza.

Sono state sottoposte a controllo le prime venticingue sentenze per ciascun
anno del periodoe verificato (le ultime per il 2012, dalla n. 40 alla n. 57).

Gli originali seno conservati in raccolte annuali non rilegate né munite di
indice. Di norma sono risultate scritte al computer su un modello che riporta a
margine le previste voci da completare con le annotazioni prescritte e di rito. E"
stata sempre indicata la data del deposito e quella della irrevocabilita; annotata
generalmente la data di notificazione dell’estratto delia sentenza all'imputato
contumace, la data di redazione della scheda per il casellario, V'interposizione di
gravame, nonché, al ricorrere dell'ipotesi, il numero del registro mod. 2/A/SG,
del repertorio.

Non siglati i fogli inframezzo. Non annotata la data in cui & stata apposta la
dichiarazione di irrevocabilita,

Le sentenze correttamente non sono state controfirmate dal cancelliere
requisito non richiesto dall’art. 546 c.p.p..

Indicate oftre alle generalitd dellimputaro quelle defle altre parti private
(art. 546 ¢.p.p.) e {e conclusioni delle parti.

E’ emerso che devono essere espletati gli adempimenti successivi
allirrevocabilita della sentenza (es. scheda per if casellario e apertura partita a
mod. 3/5G/SIAMM per il recupero del credito) per le sentenze frrevocabili dal
novembre 2014.

Per la sentenza n. 10713, irrevocabile 1'1,.3.2013, non é risuitata aperta ila
partita a mod. 3/SG/SIAMM per il recupero del credito (remissione guerela).

Da sanare {'omesso adempimento.
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Non specificato talora nel dispositivo il n.d.p. per remissione querela,
riportato solo nella motivazione.

Non siglati i fogli inframezzo.

Non redatto dall’'Ufficio 'elenco delle sentenze in attesa di apertuia della
partita di credito da oltre 60 giorni dalla data di irrevacabilita (prospetto
GP3b.8).

Sentenze portanti condanna al risarcimento del danno a favore della
parte civife.

Sono risultate trasmesse all’Agenzia delie Entrate per la registrazione, che &
stata effettuata per i casi di condanna generica al risarcimento del danno (art. 8,
lett. d) della tariffa allegata al d.P.R. 26.4.1986, n. 131, T.U. sulla imposta di
registrg), e di condanna al pagamento di somma superiore a € 1.033,00 {anche
provvisionale), pure le sentenze di condanna al risarcimento inferiore a €
1033,00, che si ritiene non siano da sottoporre a registrazione (es. sent. n. 5/15
- 34/14), trattandosi di statuizione civile in processo penale, che perd segue le
disposizioni vigenti in materia civile (art. 1, ¢. 308, L. 30.12.2004, n. 311, che
ha sostituito l'art. 46, c.1, L. 374/91). Annotato il numerc di repertorio nella
sentenza e, di norma, il numero del registro mod. 2/A/SG (sent. n, 12/13).

Non sempre annotati nella sentenza gii estremi della avvenuta registrazione,
in quante, non ancora pervenuta la certificazione dall’Agenzia delie Entrate,
come riferito dal Cancelliere, ovvero allegata alla sentenza la certificazione
pervenuta (sent. n. 12/13).

Prenotate a debito limporte di cui all'art. 30 d.P.R. 115/02 in caso di
ammissione al patrocinio a spese dello Stato della parte civile (sent. 20/14, n,
32/13 mod. 2/A/SG).

Le sentenze nn. 9/15 - 1/16 - 18/16 (di cui al prospetto GP3b.14) di
risarcimento del danno a favore della parte civile non sono risultate irrevocabili
e, per esse, sono da eseguire gli adempimenti dovuti dopo lirrevocabilita.

La sentenza n. 19/13 di risarcimento danno da liguidarsi in separata sede
civile rion & risultata trasmessa all’Agenzia delle Entrate pea: la registrazione. Da
sanare 'omesso adempimento.

Non & stato prenotato @ debito il contributo unificato per le seguenti

sentenze di risarcimento del danno (o provvisionale) a favore della parte civile:

M. sent, | Importo nsarcimeito danno

17415 € 590,64

414 € 200,00
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L'ufficio dovrd sanare l'omissione per le suindicate sentenze e per le
eventuali altre non rientranti nel campione esaminato dall'lspettore, dando
assicurazione all’Ispettorato dell’avvenuto adempimento.

Nel fascicolo n. 24/11 R.G. in cui-vi & stata ammissione al patrocinio a spese
delio Stato del secondo imputato (costituito anche parte civile), la sentenza (n.
5/15) che ha condannato il primo imputato al pagamento dei danni morali in
favore della costituita parte civile, non ha applicato I'art. 110 d.P.R. 115/02.
Deve, pertanto, rettificarsi la sentenza col procedimento di cui allart. 130
c.p.p..

Non sono emerse nel camp.ione esaminato sentenze di non doversi

procedere per oblazione.

2.e. Procedimenti del giudice dell’esecuzione

Il registro cartaceo mod. 32 bis ha presentato n. 2 iscrizioni nel periodo
ispezionato (nel 2013), relative all’esecuzione del lavoro di pubblica utilita,
definite.

2.f. Impugnazioni

2.f.1. Reqgistro di deposito degli atti di impugnazione presso
l'autoritd giudiziaria che ha emesso il provvedimento

Il registro cartacee mod. 31 ha presentato n. 32 iscriziohi nel periodo
verificato (2 nel 2012, 10 nel 2013, 2 nel 2014, 10 nel 2015, 8 nel 2016,
nessuna nel 2017). E' corredato di rubrica alfabetica. _

Non redatto alla fine di ciascun anno solare I'elenco delle iscrizioni pendenti
(Vcioé non ancora comunicati/notificati ex artt. 584 c¢.p.p. e 166 norme di att.
c.p.p.), né I'elenco degli atti ancora da spedire al giudice ad qiem.

Non effettuata la chiusura il giorne dell’'ultima iscrizione e prima di effettuare
la successiva iscrizione riportare il V© negativo dal___al ______ (circ. ministeriale
n. 586, del 27.4.2001, prot. (1) 116-41-742/99).

Sostanzialmente complete e corrette le annotazioni nel registro, ma
sistematicamente omesse le date di avvenuta comunicazione/notifica degli atti;
annotata la data di trasmissione del fascicolo al giudice del gravame.,

Nessuna iscrizione pendente in cancelleria alla data di inizio formale

dell’ispezione.
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Dalle annotazioni esistenti nel registro ¢ emerso che i tempi di invio degli
atti al giudice ad guem, song stati mediamente di circa uno-due mesi dalla
notifica. '

Prospetto GP3b.10 I processi trasmessi al giudice dell'impugnazione dopo
oltre 90 giorni dal deposito dell'impugnazione sono stati n, 9. La data di

impugnazione in prevalenza é del 2015.

provvedimenti pendenti davanti ad altre autorita giudiziarie
1l registro cartaceo mod. 24 ha ripottato n. 7 iscrizioni nel periodo verificato
(1 nel 2012, 3 nel 2013, nessuna nel 2014, 1 nel 2015, 1 nel 2016, 1 nel 2017).
Raramente la trasmissione dell’atto di impugnazione all'Autorita competente
non & stata tenpestiva per mancanza di cancelllere (es. n. 1/15 depositato il
27.6.2015 inoltrato il 3.11.2015).
Null‘altro da osservare.

2.g. Patrocinio a spese dello Stato

Il registro cartacec, corredato di rubrica alfabetica, ha presentato, nel
periodo verificato, n. 125 iscrizioni (di cui n. 7 nel 2012, 22 nel 2013, 23 nel
2014, 25 nel 2015, 31 nel 2016, 17 nel 2017).

Tutte le richieste sono state decise con ammissione al patrocinio, eccetto la
n. 35/12 che non é risultata decisa, pertanto, importo lorde delia liquidazione al
difensore di ufficio, di cui al modello di pagamento n. 43/15 mod. 1/A/SG, deve
essere iscritto per il recupero de! credito a mod, 3/5G.

Non redatta la rassegna numerica delle richieste pendenti alla fine di ciascun

anno,

Dalle annotazioni esistenti nel registro, la decisione sull‘istanza é risultata
adottata generalmente con sollecitudine, raramente non rispettato il termine di
10 giorni previsti dall’art. 96 d.P.R. 115/2002.

Per ciascuna iscrizione formato un sottofascicolo, con atti cuciti, numerati ed

elencati nell'indice, conservate in apposita raccolta annuale.

Consultati, a camptone i fascicoli i primi cinque di ciascun anno e risultato
che i decreli di ammissione sono stati sollecitamente notificati al richiedente, se
dovuto; decreti e relativa documentazione sono stati tempestivamente

trasmessi, con elenco, all’Agenzia dell’Entrate.
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Non ¢& risultato essere stato richiesto, ai fini dell’'emissione del
provvedimento, il certificato del casellario giudiziale (art. 96, comma 2, d.P.R.
115/2002). '

Revoca ammissione

Dalle annotazioni esistenti nel registro mod. 27, per il periodo verificato, non
sono emersl cast dl revoca dell'ammissione al beneficio per ¢ui & sarebbero
dovute recuperare le liquidazioni.

Il prospetto GFP3b.9 fornito dall’Ufficio ha indicato n. 1 revoca relativa
all’ammissione iscritta al n. 2/10 mod. 27. Data provvedimente di revoca
24.1.2017. L'Ufficio dovra provvedere all’apertura di partita di credito a mad.
3/SG per il recupero delle eventuali spese prenotate e/o anticipate liquidate.

ko k Kk
La verifica dei servizi ammihistrativi, civili e penali presse 'Ufficio del
Giudice di Pace di Montalte Uffugo (CS)& stata condotta dal dirigente ispettore
dott. Alfredo Rovere che sottoscrive la presente relazione con firma digitale {note
circolari del Capo dell'lspettorato Generale, 9.10.2012 prot. 1789 e 22.11.2012
prot. 14736.U).
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Reparto Ispezioni - Di Pietro Paola

Da:
Inviato:

A:
P etto:
N ;gati:

Priorita:

Rovere Alfredo [alfredo.rovere@oiustizia.it]

venerdl 19 gennaio 2018 09:44

Ispettorato Reparto |spezioni

Ispezione ministeriale all'Ufficio del Giudice di pace di Montalto Uffugo (Cosenza).
Montalte U - Relazione Gdp.docx; indice prospetti - Montalio Uffugo (1).jpg.p7m; Indice
prospetti - Montalto Uffuge {2).jpg.p7m: Indice prospetti - Montalto Uffugo (3).jpg.p7m;
Montalto U Prospetti pervenuti.rar

Alta

Trasmetto, in allegato, la mia relazione, in formato word, per l'ispezione di cui in oggetto, la cartella dei
prospetti e relativo indice firmato digitalmente.

- Mi riservo di firmare digitalmente |a relazione dopo l'ok del Capo e la numerazione delle pagine e

la sistemazione dell’'indice.

E' gradita I'assicurazione di avvenuta corretta ricezione.

Cotrdialita.
Alfredo Rovere

Ministero della Giustizia
Dirtgente gid con funzioni ispettive
Dott, Alfredc Rovere ’

ceil. 3804543558

e-rhail: alfredo.rovere@giustizia. it

Skype: roalf2c
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“E’ copia conforme all‘criginale di documento informatico, pervenuta in data,
'19.1,2018 a firma del Dirigente Ispettore dr. Alfredc Rovere. Stampa a cura del

Reparto Ispezioni, assistente giudiziario sig.ra Patrizia Pasquariello”.
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‘GP_0% - Situazions persoraie

GIUDICE DI PACE
Dl
MONTALTO UFFUGOC
SITUAZIONE DEL PERSONALE TN SERVIZIO ALLA DATA ISPETTIVA DEL
VACANTE s
UNITA DI PERSONALE- . DIFFERINZA Tra ll
UMITA" DL {ditierenza tra U personale lo . p
TH SOPRANNUMERO PERSONALE § pianta & quello in servizis, senza peronalo efictliva ?n
s ) personale previste in
UNITA® DY EFFETFIVO taaere conto delle unith in piant 0rg.
™ PERSONALE soprannumerc)
: QUALIFICA IN PIANTA provenient)
ORGANICA appartenenti da altra di cul
@ questa aiiministraziol s i
amministrazio] neocentsa | Totale ':“ Totale LS Totale W
ne quatsingi :m
titolo °
GIUDICI DI PACE
Coordinatore
Giudici 2 1 i 1 50,0% |- 1 -50,0%
- TOTALE 2 1 - - -l t 50,09 - 1| -s00%
PERSONALE AMMINISTRATIVO
«
1 1 1 - 0,09 - 0,0%
1 1
1 NC NC NC NC
1 1 1 - 0,.0% - 0,0%
Altre Agure
Altre figure
fa ]
TOTALE 3 3 - - - 3 - - 0,00 - 0,0%
Percentuale in part-time 0,0%
ANNOTAZIONI [max 250 carstter )
&
{*) Inserlre In questa colonna solo il persenale In servizio, anche s¢ non presente al memento deliispeziane (&< per aspetiative, malsttia, ecc.), the occupa posti previsti in plants arganice. .
Come indicato aelie Istruzioni qul aliegate va invecs esclusa!
- il personale che octna posti previst! in pionta.ma distaccato oressa altr ufitol ber il quale occorre utihizzare |a cofenna b;
+ it persanale applicato, comandale o distaccate da aftro wificio e quello a tempo daterminato per | quali sono Previste altrs colonna (E ed F).
-



GP_02 - Raffr situaz parsonale

GIUDICE DI PACE

‘DI
LT FFUGO
RAFFRONTO DELLA SITUAZIONE DEL PERSONALE CON LA PRECEDENTE ISPEZIONE
— PRECEDENTE ISPEZIONE ATTUALE ISPEZIONE VARIAZIONE
VARIAZIONE (rlspxo alta
01/18/2
. /10/2017 precedente ispezione)
UNKITA' DI
UNITA' DI PERSONALE UNITA' D1 UNITA" O] URITA" DL
. PERSONALE N . PERSONALE . PERSONRALE, N PERSOMALE
p;:slmdﬁls iN SERVIZIO | SOPRANNUME Pg:SIET\I ATE IN SERVIZIO ngs[g:“ n?.ls IN SERVIZIO P:::’:;g:‘:l’i IN SERVIZIO
QUALIFICA IN pianTs, | fovvero che RO- I pianTa | (solocolor | Ny Snra | (stle cotaro | T Forra | (eolo eolore
it di fuori dell che occupano che occupano ¢he-accupanc
ORG. vctupavarg |4 ORG. P ORG. Hpe CRG. accupang
posti previstl persanaie pesti previst posti previsti posti previsti
in piarta org.}| previsto in in pianta} In planta) in pianta)
pianta)
GIUDICI DX PACE
Coordinatore
Giudici 2 1 NC NC NC NC
TOTALE 2 1 NC NC NC NC
PERSONALE AMMINISTRATIVO
Dirigente
i i NC NC NC NC
i NC NC
1 NC NC
1 1 NC ‘NC NC NC
Altre figure
Altre figure
Altre: figure
TQTALE 3 3 NC NC NC NC
ANNOTAZIONI {max 250 caratteri):

MY

ra

L&)



-GP_D1 . EWnce gludicl dipacs

GIUDICE DI PACE

(e3¢
MONTALYO UFFUGO
ELENCO GENERALE DET GIUDICT DI PACE ALTERNATISI NELLA SEDE
nel periodo dal | 01/106/2012 ! al|  30/09/2017

N

T

N.ord.

GIUDICE DI PACE
(cognome & nome)

varificato}

.In servizio nefia sede (nel periodo

Datl df Servizio

-dal

Meosi di
servizio

Ultima funzione
svolta:

MOTE

In Servizio

3 in
servizio

GF:

-

PINTO FRANCESCD ANTONLO

D1/10/20M2

19/02/2017

52,7

Gidice di Pace

E)
o

si

GALASSO ROSARIA ALBA

20/02/2017

0/09/2017

7.3

Giudics df Pace

REGGENTE

3

wio | N lajn|a|w|w

—
i=]

oy
s

oy
L]

fad
w

-,
o

-
m

2]
4%

-
-~

-
=]

-
1]

[
o

ol
e

N

N
L)

EX3
-

N
v

L]
&

At
~

[
[=-]

N
-]

W
Q

RIEPILOGO

Totate gludici di poce Jn servizio alla data j2pettiva

Totale givdici di pace gid in servizio alla data ispettiva

Totale giudici di pace altérnatisi nella sede nel periodo verlficato




GP_04 - scheda biograf. (1)

DI

GIu‘lgICE DI PACE

MONTALTO UFFUGQ
SCHEDA BIOGRAFICA DEI GIUDICI DI PACE IN SERVIZIO PRESSO L'UFFICIO

ALLA DATA ISPETTIVA

Periodo ispettivo dal| 01/10/2012 l

all 30/09/2017 |

Data di nomina

Cognome e nome |Galasso Rosaria Alba (d.m.) 03/02/2017
- . .} Giudice di Pace Situazione| . )
Funzioni Reggente professionale Avvacato
dal al mesi NOTE
©20/02/2017 30/09/2017 7,3
Perioda/i di
presenza in
organico
del giudice di pace
Assenze 2012 2013|2014 2015 [2016|2017 TOTALE
giustificate
{n. giorni) 4]
Mesi di servizio complessivo_nel periodo verificato 213 orignan Si
{periodo di servizio decurtato dei giormni di assenza giusticata) ! icb ad :

Eventuali incompatibilitd ex art.8 1. 21.11,1991 n.374 (come modificato dalla I. 24.11.1999 n.468)
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GP_0% - Lavoro GOP GALASSO (2)

Periodo ispettivo dal

01/10/2012

GIUDICE DI PACE
" DI

MONTALTO UFFUGO

SCHEDA INDIVIDUALE DEL LAVORO SVOLTO DAI GIUDICI DI PACE

al | 30/09/2017 l

Mesl:| 60,0 I

7 GIUDICE:

GALASSO ROSARIA ALBA

Mesi di servizio effettivo del giudice: | 7,3
ANNT| 2012 | 2013 [ Zo1a 2015_’ 2016’ 2017 [ | |1'0'rm.e o
1. SETTORE CIVILE
66 &6 -
91 91 -
15 45 -
35 35 -
2. SETTORE IMMIGRAZIONE
Provvedimenti
GIORNATE D' UDIENZA
3. SETTORE PENALE
| Sentenze depositate 7 7 -
Decreti di archiviazione
Altri provvedimenti definitori
GIORNATE D' UDIENZA 11 11 -




GP_05 - Laloro GOP PINTO (1)

Periodo ispettivo dal

GIUDICE DI PACE
DI
MONTALTQ UFFUGO

SCHEDA INDIVIDUALE DEL LAVORO SVOLTO DAT GIUDICI DI PACE
| 30/09/2017

| 01/10/2012 |

al

Mesi:l 60,0 [

7N GIUDICE:

... di servizio effettivo del giudice:

PINTO FRANCESCO ANTONIO

52,7
ANNI 2012J 2013 ; 2014 l 2015 | 2006 | 2017 ] J TOTALE ::5:%:
1. SETTORE CIVILE
66 215 175 13_0 168 19 773 176,0
70 197 177 | 159 130 33 766 174,4
1 1 0,2
10 75 37 42 60 6 230 52,4
12 43 25 22 25 3 130 29.6
) 2. SETTORE IMMIGRAZIONE
Pravvedimenti
GIORNATE D' UDIENZA ,
3. SETTORE PENALE
Sentenze depositate 21 46 38 29 91 B. 233 53,1
Decreti di archiviazione ] ) )
Altri provvedimenti definitori
GIQRNATE D' UDIENZA 10 36 23 30 18 3 120 27,3




GP_1i6 - Riepilogo lavore

GIUDICE DI PACE
DI
MONTALTO UFFUGO

SCHEDA RIEPILOGATIVA DEL LAVORO SVOLTO DAI GIUDICI DI PACE

-~  Periodoispettivo dal | 01/10/2012 al | 30/09/2017 Mesi:| 60,0

ANNI zoul 2013 | 2014| 2615 | 2016 | 2017 ] l | | I Irm-nme Inzaumwn

1. SETTORE CIVILE

PROVVEDIMENTI
Sentenze depositate a6 215| 175§ 130 | 168 85 - B39 1678
Decretl Ingiuntivi 70 197 | 3177 { 159 130 124 857 171,94
Verbali di conciliazione i
Ordinanze di pagamento
Altri provvedimenti definitori 10 75 37 42 60 51 275 55.0
|GIORNATE D' UDIENZA 12 43 25 22 25 38 165 33.0

2. SETTORE IMMIGRAZIONE

Pravvedimenti
GIORNATE D' UDIENZA

3. SETTORE PENALE
Sentenze depositate 21 46 38 29 91 15 240 48,0
Decreti di archiviazione

Altri provvedimenti definitori

GLORMATE D' UDIENZA 12 361 23 30 18 14 133
[ANNOTAZIONI (max 250 caratter]:

NEGLI ANNI SONO STATI NOMINATI PER SINGULI AFFARI, CAUSA ASTENSIONE DEL TITOLARE, ALTRI GDP ESTERNI

26,6




GP_07 - Organizzazione servizi

GIUDICE DI PACE DI
MONTALTO UFFUGQ
ORGANIZZAZIONE DEI SERVIZI E PERSONALE AD ESSI ASSEGNATO

ALLA DATA ISPETTIVA DEL 01/10/2017

DESCRIZIONE DEXI SERVIZI

Personale addetto

COMUNICAZIONI ESTERNE; ATTESTAZIONI; AUTENTICA ;
RILASCIO COPIE

—

b

N. Nominativo Qualifica
Servizi amministrativi
POSTA ELETTRONICA; ASSISTENZA MAGISTRATO; SICOGE;| 4 [cPtLslTO CANCELLIERE
COMUNICAZIONI ESTERNE; ATTESTAZIONI; AUTENTICA —MARTALUTSA B3
PERIZIE GIURATE; RILASCIO COPIE; STATISTICHE; 2
TENUTA REGISTRI 3
4
- . 5
ASSISTENZA; RELAZIONI COL PUBBLICO; REDAZIONE 1 |FULLONE GIANPACLO|OPERATORE B1
MINUTE PREVIA INDICAZIONE; COPIE
2 |PONISSI CARLO AUSILIARIC Al
3, '
4
5
Servizi civili
POSTA ELETTRONICA; ASSISTENZA MAGISTRATO; SICOGE; BELSITO CANCELLIERE
MARIALIISA B3

ARCHIVIO; MOVIMENTO PRATICHE; RELAZIONI
PUBBLICO; REDAZIONE ATTI PREVIA INDICAZIONE DEL
CANCELLIERE O DEL MAGISTRATO

FULLONE GIANPACLO

OPERATORE B1

PONISSI CARLO

AUSILIARIO A1

njplwinv e a|lblw|(nw -

2N

LAY
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GP_O7 - Organizzaziona sérvizi

GIUDICE DI PACE DI
MONTALTO UFFUGOD
ORGANIZZAZIONE DEI SERVIZI E PERSONALE AD ESSI ASSEGNATO

- ALLA DATA ISPETTIVA DEL Q1/10/2017

DESCRIZIONE DEI SERVIZ)X

Personale addetto

N. Nominativo Qualifica
' Servizi penali

POSTA ELETTRONICA; ASSISTENZA MAGISTRATO; SICOGE;| 4 |BELSITO CANCELLIERE
COMUNICAZIONI ESTERNE; ATTESTAZIONI; AUTENTICA ; MARTALUISA B3
RILASCIO COPIE 2

3

4

5
ARCHIVIO; MOVIMENTO PRATICHE; RELAZIONI 1 |FULLONE GIANPAOLC|OPERATORE B1
PUBBLICO; REDAZIONE ATTI PREVIA INDICAZIONE DEL
CANCELLIERE O DEL MAGISTRATO 2 |PONISSI CARLO AUSILIARIO A1

3

4

5

Altri servizi

1

2
o~ 3

4

5

1

2

3

4

5

N




GP_D& - Movimento affari chili

GIUDICE DI PACE DI

MONTALTO UFFUGO
MOVIMENTO DEGLI AFFARI CIVILI

nel periode  dal | 0L/10/2012 al i 3070672017 I mesi | §0,0 '
ANNI 2012 | 2013 I 2014 I 2015 | 2016 [ 2017 | I I I I ' TOTALE L“‘E‘”‘ Pendetize
{*) ANNLA |finall REALL
"“\“. SETTORE CIVILE E ALTRE COMPETENZE
AFFARL CIVILL ORDINARI
Pendentd iniziali 409 406 361 309 319 280 | 409
Sopravvenuti 77 266 222 204 200 120 1.089 | 2178
Esauriti 80 311 274 194 239 130 1.202 | 2404
Pendenti finall 406 361 309 319 28D 296 296
PROCEDIMENTI EX ART. 22 LEGGE N. 689 DEL 1981
Pendent! Iniziall
Sopravvenuti
Esauriti
Pendentl finali
PROCEDIMENTI SPECIALI
Pendenti iniziali - - -
Sopravvenuti 70 197 180 151 147 1728 873 | 745
Esauriti 720 197 180 151 147 128 873 1746
Pendenti finali - -
PREVIDENZA (att. 7 comma 3 bis c.p.c.}
Pendenti iniziaki
Sopravvenuti
Esauriti
Pendenti fingh
PROCEDIMENTYI DI CONCILTAZIONE IN SEDE NON CONTENZIOSA
Pendenti iniziali |
Sopravvenuti
Esauriti
Pendenti finali
PROCEDIMENTI IN MATERIA DI IMMIGRAZIONE
Pendenti iniziali
|Sopravvenuti
|Esauriti
Pendenti finali
PROCEDIMENTI EX ART. 75 BIS 0. P.R. . 309 DEL 1990
Pendenti iniziali
_5’“‘“-Wenutl
E it
Pendenti finali .
PROVVEDIMENTL
SENTENZE 70 236 237 145 186 90 864 | 192,8
DECRETI.INGIUNTIVI 70 195 177 1557 141 121 Bse | i71,8
VERBALI DI CONCILIAZIONE 1 1 0,2
ORDINANZE DI PAGAMENTO
ALTRI PROVV.TI DEFINITORI 10 75 37 49 60 q1 272 54,4
TOTALE PROVVEDIMENTI 151 506 451 349 387 252 2.096 19,2

SETTORE IMMIGRAZIONE

PROVVEDIMENTI

! X

] | I

SETTORE STUPEFACENTI

PROVVEDIMENTI

! 1

ANNOTAZIONI {max 250 caratteri):

MOTE: (*) Sl intende il movimento dei procedimenti nail'intere periedo isperionate (pendenti all'lalzlo del perlade, somma dei procedimenti sopravvenuti e di quelll asauritl

e pendenza alla fine dal periodo)
“NR" = "dato non rilevabile®

"M== "tormula non calcalabile® (& i risultato della formte ouanda 1o e nil dati soeo "aon rllevahil ™y

L 4]



m

U
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GP_0B . Raffronto affari civili

GIUDICE DI PACE D1

MONTALTO UFFUGO
RAFFRONTO DELL'ATTIVITA®' SVOLTA DALL'UFFICIO CON QUELLA OGGETTO DELLA PRECEDENTE
ISPEZIONE :
PRECEDENTE ISPEZIONE ATTUALE ISPEZIONE -
dal al dal al ‘é
01/10/2012 3070972017 ]
Mesi 60,0 3
Totale (*) Media Annua Tatale {*) Medis Amua Y%

SETTORE CIVILE E ALTRE COMPETENZE

AFFARI CIVILI ORDINARI

Pendenti iniziali 409
Sopravvenuti 1.089 2178
Esauriti 1.202 2404
Pendenti finali 296

PROCEDIMENTI EX ART. 22 LEGGE N. 680 DEL 1981
Pendenli iniziaki
Sopravvenuti
Esauriti
Pendenti finali

PROCEDIMENTI SPECIALI

Pendenti inkziall - -
Sopravvenuti 873 174,6
Esauriti 573 174,68

Pendenti finali

PREVIDENZA (art. 7 comma 3 bis c.p.c.)

Pendenti iniziali

Sapravvenuti

Esauriti

Pendent: finali

PROCEDIMENTI DI CONCILTAZIONE IN SEDE NON CONTENZIOSA

Pendenti iniziali

Sopravvenuti

Esauriti

[Pendenti finali

PROCEDIMENTI IN MATERIA DI IMMIGRAZIONE

Pendenti Iniziali

Soepravvenuti

Esauriti

Pendent finali

PROCEDIMENTL EX ART. 75 BIS D. P.R. N. 309 DEL 1990

Pendenti iniziali

Sopravvenuti

Esauriti

Pendenti final

SETTORE CIVILE - PROVVEDIMENTI EMESSI

SENTENZE

964 964,0
DECRETI INGIUNTIVL B5G | 859,0
YERBALI DY CONCILIAZIONE 1 1,6
ORDINANZE DI PAGAMENTO
ALTRY PROVV.TI DEFINITORI 272 230,0
TOTALE PROVVEDIMENTI - - 2.096 1.195 |NC

SETTORE IMMIGRAZIONE

PROVVEDIMENTI

[ i l I [

SETTORE STUPEFACENTI

PROVVEDIMENTI

l I l I ]

ANNOTAZIONI {max 250 caratteri):

NOTE; (*} St intende it movimerito de! procediment nelfintera periade ispezionato (pendenti all'inizio del periodo, somma dei procediment

sopravvenuti e di quelti esauriti & pendenza alla fine del periodo)

*NR" = "dato non rilevabile"

"NC™= "formula non calcolabile” (¢ 1) risultato delle formule auando uno o pit datl sono “non rilevabill™



GP_10 - Mevimento afan penal

nel gerlodo  dal

GIUDICE DY PACE DY
MCNTALTO UFFUGO

MOVIMENTO DEGLI AFFARI PENALI

| 01/10/2012

at_| 3070972017 | mési | 600 |

=T,
TOFALE | MEDIA | Pendenze
ANNI l 2012 I 2013 | 2014 | 2015 I 2016 |‘2017 ! I I *) |_.mm'm il
SETTORE PENALE
GIP -~ Registro NOTIL
GIP - Registra IGNOTI
DIBATTIMENTO
111 112 109 107 125 106 111
22 45 36 27 72 17 239 47,8
21 38 38 20 91 15 242 48,4
112 109 107 125 106 108 | 108
PROVVEDIMENTI
SENTENZE 21 48 38 29 51 15 242 48,4
DECRETI DI ARCHIVIAZIONE
ALTRI PROVV.TE DEFENITORI
TOTALE PROVVEDIMENTI 21 48 38 24 91 15 - - - - - 242 48,4 -

ANNOTAZIONI (max 250 caratteri):

NOTE: (*) S/ intende il movimento del procedimenti nellintero perioda ispezianato (pendenti ailinizis del perfodo, somma del procedimenti sopravvenut e 8i quelii

esauriti & pendenza alia fine del periodgia)
"NR" = "dato nen rilevabile"

"NC"= “formula non calcolabile” (& it risultato delle formule guande une e pit dati sono "non rlavablli}
Mhe—

'Y
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GP_11 - Raffronto affari penall

GIUDICE

DI PACE DI

MONTALTO UFFUGO

. RAFFRONTO DELL'ATTIVITA' SVOLTA DALL'UFFICIO CON QUELLA OGGETTO DELLA PRECEDENTE

ISPEZIONE
PRECEDENTE ISPEZIONE ATTUALE ISPEZIONE g
dal al dal al N,
01/10/2012 30/08/2017 5
Mesi : 60,0 b
TFotale (*) ! Media Annua Totale (*} [ Media Annua o
SETTORE PENALE .
PROCEDIMENTI PENALI - GIP - Registro NOTI
Pendentt iniziali
Sopravvenuti
Esauriti
Pendenti finall
PROCEDIMENTI PENALI - GIP - Registro IGNOTI
Pendent] iniziali
Sopravvenuti
Esauriti
Pendenti finali
PROCEDIMENTI PENALI - DIBATTIMENTO
Pendenti inizisli 111
Soprayvenuti 239 47,8
Esauriti 242 48,4
Pendenti finali 108
PROVVEDIMENTI
SENTENZE 242 48,4
=4, DECRETI DI ARCHIVIAZIONE
ALTRI PROVVEDIMENTI DEFINITORI
TOTALE PROVVEDIMENTIL o 0,0 2492 48,4 0,0%,

ANNOTAZIONI {max 250 carotterl):

NOTE: (*} Si intende il movimento dei procedimenti nellintero periodo ispezionato (pendentl all'inizio del periodo, semma del procedimenti
sopravvenuti e di quelli esauriti e pendenza alla fine del periodo)

"NR" = "date non riievabile” ‘
"NC"= “formula non calcolabile” (& il risultato delle formule quando uno ¢ pit dati sono "non ritevabili™)
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Data: 23 dicembre 2022, 13:51:36
Da: = notifichepenalidoc.procura.salerno@penale.ptel.giustiziacert. it
Al francescoantonio.pinto@avvocatirossano.legalmail it
L ‘Oggetto: #163898# [RGPM-NT 1930-2017 RGDIB-NT 5527-2019 - Nell'interesse di: pinto

francesco antonio - Documento: ALTRO (ID:858571)] 1930/2017 rilascio copie richieste

Allegati' 858571 pdf (723.4 KB)
comunicazione.xml (765 B)

PROCURA DELLA REPUBBLICA DI SALERNO

SERVIZIO NOTIFICA ATTI PER VIA TELEMATICA

Fascicolo:
Numero RG PM : 1930/2017 NOTI
Numerge RG DIB : 5527/2019 NOTI

Documenti:
- ALTRO (858571)

La presente notificazione ¢ effettuata nell'interesse di: pinto/francesco antonio
ai sensi di: In proprio
Si vedano gli eventuali allegati.

*x®xxex* ATTENZIONE: Non rispondere a questo messaggio, questa casella non € monitorata e 1 messaggi
ricevuti non saranno trattati, *»¥¥xksk

Scrial ID . dic-23-2022 14.29:50 ZDE7DG607.01CIDCA0.IFBASCTI. ASFSCOTD . posta-certificata(@ legalmail.it



